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Biivgers Bomeriiberfehung.

Schiller fitbrt in feiner {cdharfen Krifit der Biirgerfchen Gedichte bei aller Anerfernumg
ihres cigentitmlichen YWertes die Uldngel Oderfelben auf die Perfdulichfeit des Didyters zuriicf;
feinen Produften fehle nur deshalb die lefte Hand, weil fie ihm jelbjt fehle; nur die heitere, die
rubige Seele ¥éme das Dollfommene gebdren. Lidht wefentlich anders urteilt Herder Fury nadh
dem Tode des Dichters gelegentlich etner Anzeige von Althofs Chavakteriftif: |, & lernte vieles,
mur nicht fich felbit beswingen, anbaltend ausdauern, Nlaf und Fwedk fener Veftimmung Feinen;
er war alfo uie fein felbit mdchtig.! Daf hier die Grenge feiner Schaffenstraft lag, 3eigt auch
ein Werf, weldes Biirger felbjt su manchen Feiten als feine Lebensaufgabe anfah, und das
jedenfalls neben feiner felbjtdndigen Produftion ihn am meiften befchdftigte, feine eberfetung
der Jlias. Sdon duferlicdh it fie nie sum 2Abfdhluf gefonumen; bald i Jamben, bald in
Berametern rang Biirger mit dem Driginal, aber beide Ueberfragungen blicben Brudhftice.
Wie bei {o manchem andern Plane fehlte es thm audy hier an dem fejten, in fich gefchlofjenen
Willen, an der Ausdauer bei der Arbeit; fein , ndrrifches Aufagefdiiebe’’, iiber das fein Sreund
BStingt mit Recht fpottet, [aft thin nicht ans Fiel fommen, [dft aundere ihm voraufeilen. 2Als
Blirger dem [lefitern einmal wieder verfpricht, ihn in Elridy ftatt su Weibnachten lieber im Suiih-
jabr 3u bejuchen, will das fiir Bdckingt ebenfoviel heifen, als wenn er gefagt hdtte: Sobald idh
mit meinem Homer fertig bin. I vier verfchiedenen Fettjdiriften tn einem Feitrawun von 13
Tabren hat Bitrger die gréfere Rdlfte feiner Brudhitiie felbjt nodh verdffentlicht!); andere find
fpater aus dem Yadhlaf herausgegeben?). &s ift nicht gerade ein erfrenlich Bild, dies tm
Sanzen doch fruchtlofe Ringen eines Talents, das fich awch bier gern nuw Uleifter{chaft erheben
mdchte, das fo gern im frifchen Wettlaufe den Hrans {ich erjagte, der doch nur der ruhigen,
ernften Schritt vor Schritt vorriicPenden Arbeit bejchieden fein Fownte. Inumerhin ift von Blirger
aber audh da 3u lernen, wo er irrt; die weitaehenden Bejtrebungen dev fiebenziger und achtziger
TJabre des vorigen Jahrhunderts, wmn die Henntnis und Erfenutnis homeri{cher Dichtung fir
unfere eigene fitteratr nugbar su machen, daneben audy die rein technifchen Sragen des AUtetrums,
wie fie damals weitere Hreife bewegten, das alles jpiegelt fich vortrefflich wieder in feinen Derfuchen.

Wann Biirger juerit an eine Uebertragung Homers gedacht hat, it nicht su beftinunen;
er felbft jagt: , &n Hnabe Faun mit feinem Stedfenpferde jo vielerlei uidht vornehmen, als i
mit meinem Homer, {dion ehe ich &phebus war, gethan habe.” IWir wifjen mur, daf er jene
erften Derjuche in wobhlténender, fumftvoll geformter Profa anjtellte, in der er die Bemwegungen
der Watur auch tm Bange der Periode ausdritcdken wollte; an Jamben dachte er damals nodh

5y 3dy ftelle fie gleidh hier zujammmen. 1. Jambijde Bruditiike. a) I 1—425 (= 1—303 im
Original) und VI 1—94 (= 1—65) in Klofy’ Deutfdyer Bibliothef der {dhduen Wiffenfdaften. VI Halle 1771,
Ein und jwansigftes Stitef. S, 24—41. b) V. 1—3857 (= 1—296) in Boies Dentjhem Ulnfeum I. 1776.
feipjig. Ieygand. S. 4—14. ¢) VI in Wielauds Deutfdem Nerbur 1776. Weimar. Fmweites Dierteljahr.
S, 147—168. — I1. Berametrifdhe Brudyftiife: 1LV, eingeln in den Beften fiir Januar, Februar, April und
Junt von Bdcingfs Journal vou und fir Deutfcdhland. 1. 1784. S. 48—63, 1569—175, 361—370, 592—602,

2) Dollzdhlig jum erften Male verdffentlidyt von Reinhard in der Ausgabe von 1823 im Jritten und
pierten Bamde. 1. JIu Jawmben: I 426—861 (= 304—611), II. 1—148 (= 1—109), 1L, IV. 1—187
(= 1—147), V. 3581145 (= 297—909) = Boht; S. 145—158, 161—169. — IL. 3In Herametern: V. 1—698,
XX. 1—291, XXIL, XXIIL. 1—106. = Bohf S. 220—243.
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nicht, und von einer Ueberfegung in Heranmetern glaubte er, daf fie im beften Salle den Ueber:
feser, aber nie und nimnmner den Rowmer in feiner wahren und unvernmummten eftalt darftellen
Ednnte.  Diefen erften Standpunft des Dichters fuden wir vertreten n einer interefjanten Abhand-
[ung, die er in Sebruar 1769 als Drobefchrift dem ®Befuche um Aufuahme in die GSttinger
Deutfche Gefelljchaft beifiigte?). Diefe Dereinigung war furs nadh der Griindung der Univerfitdt
nach dem Ulujter von Leipzig entftanden und widmete fich auch nady der Erweiterung ihrer Auf-
gaben su Anfang der fechsiger Jahre immer noch in erfter Linie der Pilege der deut{chen Spradye;
der durdy feine Simngedichte befannte Atathematifer Kdjtner ftand. damals als Aeltefter an ihrer
Spige. Kdftner {elbit befiltwortet Bitrgers Aufnahme mit der eigenen Begriindung: |, Ich glaube,
ein Baum, der 3u fehr ins RHol3 treibt, ldft {ich allemal noch durch Befchneiden verbeffern und
ift miv lieber als einer, der an Ulangel an Saft diirve fteht.” Iie treffend Fennzeichuet das
Ueteil, das fich allein auf jene Abhandlung ftiit, den damals einundswansigidbrigen Jiingling,
ja auch den Finftigen Dichter! 2AUus der Probejchrift {elbjt geht wohl hervor, daf der Kreis,
in dem f{ich Oie Ueberfesungsveriuche Viirgers damals bewegten, noch flein war; wenigjtens
werden die Beifpiele ansfchlieflich dem erften uud fechijten VBuche entnommen, denfelben Gefdngen,
aus denen Biirger jwei Jahre fpdter {eine erften jambijchen Proben giebt.

Wahricheinlich bleibt es immerhin, daf er bereits einige Jahre frither i Ralle durch
feinen fehrer Klof die erfte Anregung erhalten hat. ATit diefem durch Leffings und Herders
Hritit genugjam befannten, wiffenfchaftlich ungriindlichen, f{ittlich aber mehr als sweifelhaften
Charatter war der junge Student in ndhern peridnlichen llingang geraten, der fich auch nach
®ottingen in einem brieflichen Derfehr fortiefite. 2Auch Hlos empfabl damals eine projaifche
lebertragung Romers, und Bilrger besieht fich auf ihn in feiner Probef{dhrift; wo diefe BVesiehung
nicht deutlich genug ift, vergifft Hdjtner nicht am Rande {pdttifch hinguzufiigen: einige unferer
Deften Kunftrichter, . 1. auf Odeutfch Klof und Riedel. TIn dem BVejtreben, Schule su machen
mnd durch feine Schiiler feinen eigenen @influf ju jtdrfen, treibt Klof bald den jungen Dichter
an, fich bei feinem Plane uicht von andern den Rang ablaunfen zu lafjen, und anf feinen Reifen
fucht ex Biirger felbjt mnd fein Dorhaben nady Krdften befaunt su machen. him verdanfen
wir das Heraustreten der erjten Probe von Biirgers jambifcher 3lias im Srithjahr 1771, Kioh
weift der AUrbeit {eines Sdhiilers nicht nur eine Stelle in jener Deutfchen Bibliothet an, jondern
er unterl@ft auch nicht, fie it einigen tdnenden Worten einzufithren, in denen er den Gefchmad,
die Gelehrfamfeit und Einjicht des Derfafjers hervorhebt; er fei der bernfene Ueberfefer Homers.
Biirger felbft fchidkt feinen Proben poraus ecine ausfithrliche Abhandlung , BGedanfen iiber die
Bejchaffenheit etner deut{chen Ueberfefung des Howmer.” Die Sorm, in der er hier {eine AUnjichten
vortrdat, ift, wie man [leicht fieht, eine gereiftere als swei Jabre vorher; fachlich fteht er jest
unter der Ehuvirfung von Rerders Sragmenten und feinen Kritijchen Idlern; aber gedndert
hat fich feine Uebersengung eigentlich mur in der Srage des Ufetrums. Tene Derfuche in Profa
erfldrt er jeft filr mifgliiPt; ftatt Odeffen empfiehlt er als das ehgige, der deutfchen Sprache
gemdfge Dersmafp den aus der englifchen Poefie {ibertragenen Ders des Dramas, den reimlofen
fitnffiifigen Jambus.  Sreilich, fo suverfichtlich jonft feine Dor{chldge {ind, fie enden doch mit der
Hlage, dafj cin gnuter deutjcher Romer aus dufern Grimden {dhwerlich ju erwarten ftiinde. Der
Ucberfeger milfje feine Arbeit als fein Lebenswert anjehn, in ihr leben und weben ¥dnnen; das
befdrdere aber in Deutfdhland Fein Siirft und fein Publifun. Die Proben, die Bitrger anfchliefit,
aus jenen jwei Biichern entnommen, {ind wenig umfangreich, fie find f{pdter itberarbeitet und
mur in der neuen Geftalt in Biirgers Werke ilbergegangen. &s war ein flener Anfang, deffen
Sortjeung lange auf fich warten lie.

Klof verfdumte nicht, im felben, lefiten Bande feiner FHeitfchrift noch an swei Stellen?)
auf die Biirgerichen Proben juriicksugreifen und bald das Uletrum su loben, das den KHomer
den Sdéhnen Germaniens , faft nationell’ mache, bald die , Fdrnichten, alten Mdrter’, die diefer
Uebertragung den &mdrud des Antifen, des @riginellen wahrten. Dennody jcheinen diefe erften

1) ,,Etwas iiber eine dent{dhe Ueberfeung des Homers”, verdffentlidit von Hludhohn in Sdnorrs
Archiv fiir Sitteraturge{dhidyte XII (1884) S, 70—83.
?) S, 232, 638.



Proben bei der geringen Derbreitung der Dentichen Bibliothet nicht in gréfere Kreife gedrungen
su fein.  Dahingegen hatte Klofs per{dulichy feinem Sdhiiler {chon eine Feitlang vorher die 2Auf-
merffamfeit Gleims gewonuen; der 3ieht fogleich eingehende Erfundigungen itber Biirgers Per-
joulichteit bei deffen Sreund Boie ein, und neben dem Dicdhter des Dirfchens ift es nun ftets
der Ueberjeer HDomers, fiir den der gute Hanonifus feine Plane jchmiedet, um ihn von den
vielfadh dritdfenden Géttinger Verhdltnifien lossureifen und ihm die ndtige Uufe sur Vollendung
der Jlias su verfchaffen. 2Aber audy als Biirger in Gellichaufen eine amtliche Stellung gefunden
hat, muf er bald flagen, dafj jein armer HQomer beftaubt daliege, dafy er ihm hier mit Feiner
Seile fortjegen fdmre. Die Lage, in die er ficdh hiuneingefefit, war wenig tréftlich, aber anch
jonft gehdrt ein energifches Sefthalten an der 2Arbeit, die er fih vorgenomumen, nidyt su den
Tugenden Biirgers. Die Stimmung wedhfelt: bald fiihlt er wie Leffing nicht die lebendige Quelle
dichterifcher Schaffenstraft in {ich und versweifelt an jeinem Kdumen, bald wieder jpannt er den
Bogen hdher, von allen Iyrifchen Tandeleien, den Fleinen lmanachsidchelchen, dem , Lieder:
gehecte’! mdchte er {ich frei machen und der erhabenen 2Aufgabe wabrer Poefie gemdf mur im
Epos und im Drama leben. 2Aun Derjuchen, den Dichter vorldufig bei feiner 2Arbeit am Homer
feftsubalten, fehlt es feitens der Sremude des Rainbuundes feineswegs, fie fehen alle, mehr oder
minder, mit Ansnabme Boies, hier feine Lebensanfgabe. Bote felbjt hat nicht nur, offenbar
unter dem Einfluf von Klopftoct mnd Do ftehend, feine abweichenden wmetrijdhen Anjichten, er
fiivchtet, Biirger mwitrde durdy Ueberfefungen fein Talent versetteln und jomit nicht s einer
grdferen ecigenen Dichtung fommen, Oie er von ihm erwartet. JIm Uebrigen ging wohl das
vont Biirger in den nddhften Sahren fertig Geftellte nicht wejentlich fiber die Teile hinaus, die
fich n feinem Wadhlafy aus den vier erften Bitchern vorgefunden haben; nur mug er daneben
i fechiten ®Befang weiter gearbeitet haben, den Klof bereits in feinent Homerijchen Briefen als
den vollfoimmenjten dzr Jlias hinjtellenn mdchte.  ®leint hat bereits in September 17717 ein
Brudyitii? aus der Abfchiedsjzene swifchen Heftor und Andromache su &nde des BVuches vor
fich, und dasfelbe fechjte Vuch itm Banzen gedentt BViirger auf Voies Deranlafjung feiner inter-
efjantent Szenen wegen anderthalb Jabre darauf an Wieland eimgujchicken.  Dazu Fommt es nun
freifich vorldufig nicht, und audh jonjt tSunen ihn jeine Sreunde nicht dazu bringen, durdh derartige
Proben fein IDert su empfehlen; die Politur macht thm 3u viel Utihe, wd es fehlt ibn an
Seit.  Wur einmal, im April 1773, als er auch fitr fich einen neuen $rithling hofft — es ijt
das ahr der fenore —, macht er eine Ausnahme: Cramer giebt er ein Sragment mit, wakhr-
jeheinlich den erjten Teil des sweiten Buches, jur Veforgung an den Herrn und Uleifter des
Rains, an Klopjtot. In dem Fursen Begleitbriefe ruft er ihm wie einem Kduige jein un-
bedeutendes: Hier bin idh! ans dem Haufen jeiner Verehrer 3u; von thm will er iiber fein Wert
den hdchften Spruch Rechtens einholen, 1md abnungsvoll warte er darauf wie der, der auf
Antwort aus Dodona wartet. Daff mun freilich Klopftod eine jambifche Ueberfetung nicht ohne
weiteres gutheifjen wiirde, fonnte BVilrger von vornherein wifjen, und jo zeigt denn anch die
lebhafte Sdhilderung Cramers neben manchem ,,£8bchen’’ iiber Biirgers Probe und iiber Cramers
eigene, gefchictte, mehr die Profa nachahmende Dortragstoeife, daf Kiopjtot doch feine Bedenfen
hatte, das IDerf unter jeine fittige su nehmen; er verfprach aber, an Biirger Anmerfungen
dariiber einsujchicken?).

In jener Feit mag vielleicht dte Furse Sueigmung | 2An Klopftock, den Dichter, und
Lefiing, den Hunijtrichter’ niedergefchrieben fein, die Reinhard®) aus dem Wachlaf verdffentlicht:

Mid) wirmte der Geoant an Fiirften, die
Ltidyts als geborne Fiirften find, nody nie.

Dody dadyt’ ich Eudy, JIhr Edlen, dann entfdwoll
Mein BHer3, des fiifen Daterlandes voll.

Drum weiht’ idy End) — weg, Falter Fiirftendanf! —
Dés Nidoniden ewigen Gefang.

1) Adolf Strodtmani: Briefe von und an Gottfried Anguft Biirger. Berlin 1874. 1. 83. 85.
2) Strodtmann 1. 96. 102 ff.
%) Ausgabe von 1823. III. S. VIL



5o gehen volle fiinf Jahre hin, ehe Biirger dazu fommt, eine jweite Probe 3u jeinem
Homer ju verdffentlichen. &nde September 1775, wnmittelbar nachdem der Dichter auns dem
Haufe feines Schviegervaters in fein eignes, 1eues RHeim su- dImershaufen gesogen ift, da
faft er wieder einmal frifchen £ebensmut, fein Kcher rajjelt wieder goldner Pfeile voll; und
~fo will er dern feinem Sreunde Boie als fetien erften Beitrag sum Deutfchen Uujeum, das
diefer mit Dobm zufammen herausgeben wollte, ein mit mdglichftem $leife ausgearbeitetes Budh
der Jlias fenden. Sreilich auch dies Ulal wird bald uuter neuem Aerger wid Derdruf aus demt
gamgen Buch sundchit ein halbes, und audh das wird nicht gany fertig, aber Boie tanun dodh ju
Anfang des nddhiten Jahres an der Spiffe des erften Jahrgangs feiner Seit{chrift a Jove
principium, mwie Boie meint — die Ueberfebung von demr erjten Drittel des fiinften Buches
bringen.  Die 1neue Probe wird dies Ulal eingeleitet durch einen Furzen, in vedht burfchifofem
Ton gebaltenen ,Prolog ans dentjche Publifum”. Trohig frdat Viiraer an, ob es einen foldhen
Homer wolle oder nidht.  Seinen erften, wobl nody wwollfommenen Perfuch hitte man faft tot -
gefchiegen; jet feten thm dte Sdwvingen befjer gewachfen; er hdtte aber feine €nft, filx den
Kaltfinn oder gar Midanf des fargen, armen deutfchen Publifums ohue Lugen Hraft und Saft
fehter JIngend anfjuopfern und fich obenein der Schindhjudyt jeiner Krititer, der ,alagigen, trief-
dngigen, budlichen, tury gottesjdmmerlichen Therfite”, aussufegen. &r vergifit nicht, die Schwierig-
feit einer Homeriiberfeung ins Licht su ftellen, bei der man jich ,bleich, hager und bhalb {dywind-
flichtig" gritble; dasu hdtte er dies Utal abfichtlich einen mweniger interefjanten Befang gewdhlt,
dem fo febr als irgeud entem der Dorwurf langweiliger Schlachtersdhlungen gemacht werden
ESimte.  MWem diefe Probe gefiele, der E&me ihm Oreift glanben, daf er die gaige Jlias uicht
{dhlechter verdentjchen Fdme. So erwarte er demnt ohne Siereret ans dem Uhunde der &dlen
md Weifen die Antwort; die miifiten wie Odyfjeus ihre giildnen Fepter anf die Hicfer der
Schreier herab{chwingen; jonjt wiirde er es mit dem bereits fertigen Teil fetner Arbeit machen,
wie Pandaros mit feinem Bogen; audy er winwde fein nichtiges Gewert zerveifen und lidhterloh
verbremnen!). ®Begen die bdfe Schar der jumiftmdagigen Kritifer hdlt er wie einen Schild vor
das leife verdnderte Ulotto aus Klopftodks Wingolf:

Des fpott idy, der’s mit Hliglingsblicfen
Ridhtet und falt von der Gloffe triefet,
denfelbent Sprudy, den er fchon gern iiber feine Lenore gefest hdtte.

So hatte denn Blirger die sweite Probe in die IVelt gefandt; man wurde jet aundh
auf feinen Homer aufmertjamer, f{chon um des willen, weil er mittlerweile als Dichter fich einen
grégern Kreis evobert hatte. Huerft [aft wiedernm GBleim feinen Beifall laut werden, audh er
will gern jeinen tleinen, goldien Fepter mit erheben und auf die Hdder der Schreter fchlagen?).
Durch Boie erhdlt Bivger itber die Stimmung in Bdttingen und Hammover giinjtige Wadhyrichten,
and auch fonjt laufen viele {chmeichelhafte Briefe ein, die ihn jur Sortfehung evmuntern. Widhts
aber hat ihn in jener Seit mebr erfreut und ftarfer auj ibn gewirft als der Juruf aus Weimar,
den. Goethe im Sebruarheft des Deutjchen Uterfur abdrucken und durdy feinen Diener Seidel an
Biirger einfchicfen [ef?). Die von Goethe entworfere Adreffe war von den wvier fiirjtlichen
Perfonlichfeiten und von den hauptiachlichften ®liedern des Hofjtaats, audh von MWieland und
Knebel wnterseichnet und aab als Antwort auf Blirgers Aufrage die Ulethming des IWetmarer
Hofes dahin ab: ,Dafy BViirger Dichter ift, {ind wir alle iiberjeugt; daf er den Ronter gai;
fiihlen fann und innig fieben nuf als einer, der felbft die ardften epijchen Anlagen hat, Fonute
man audy {chon vermmten; daf Homers Welt wieder gany it ithm auflebt, alles Dorgebildete
lebendig, alles febende ftrebend wird, fieht wan mit einem Blick auf die Ueberfefung mit 3ebn
Derfen in dem Original verglichen. Drum wiinfchen wir, daf er mdge i guten Humor gejeft
werden fortsufahren; daf er, nicht Belomung feiner Arbeit, denn die belohnt fich felbjt, fondern
thdatige Aufmunterung, Erfrenung und Erfrijdung feines biirgerlichen Suftandes vom Publifo
erhalten nmdge. Denn es wid fich fo leicht nicdht wieder finden, dafy ein Dichter von dem Befiihl

'

1 V. 214—216.
%) Str. I 276.
%) Str. 1. 281 f.



fo viel €iebe 3u ecines andern ¥Werf fafjen mag, und der gliictliche Ueberfefer {o viel Thdt: wnd
Statigleit habe, auch der ftandhafte Ueberfeger 3u werden. &r fabre fort mit fieb und Srende
der Jugend, pflege Rat iiber fein IDerf mit denen, die er [liebt, denen er traut; laffe fich durch
feine Kleinelei hiudern und, wie fie jagen, surecdht weifen; ftrebe nach der gofonen, einfachen,
[ebendigen Beftimmtheit des Originals: r; thue das Seinige!” Daran {dhlof fidh der Dor{dhlag,
daf fie thm eine nicht unbedeutende Geldjurime iiberfenden wollten, fobald er erfldren ¥dnne,
er fei eut{chloffen, fortzufahren und die Jlias 3u vollenden; f{ie erwarten aber ausOriicklich fiir
diefen Beitrag Fein Eremplar, fondern begniigen {ich mit dem Vewuftiein, 3u etrwas Ungemeinem
mit Anlaf gegeben 3u haben.

Das aufiergewdhnliche Dorgehen der Weimarer mag mebhrfach 2Anftof erreat haben,
den ftdrkjten wohl bei dem alten VBodmer, der gans in der Stille fchon lange Jahre an feinem
Homer gearbeitet batte und mur nody aunf einen Derleger wartete. et fiivchtet er, ithn im
Pult behalten u miiffen, da ,Biirgers travestissement das Fujauchzen Wielands und Goethes
hat, die igt das deutfche Publifum {ind” ; aber er trdjtet fich mit der Hoffnung, daf jeine eigne Arbeit
ein foldies £ob Goethes nicht verdiene. Biirger fcheint ithm fein @riginal getroffen 3u haben,
wie nach den MWorten feiner ecignen Probe UTeriones den PhereflosY); ja in ohnmddhtigem Forn,
wie er ihn etwas polternd in feinen Briefen an Sching?) entlddt, wverfteigt er fich bis su dem
Worte: ,Entweder muf in Dentjchland eine notorifche Barbarei entftehen oder IWieland, Herder,
®oethe fallen.” So lebhaft wie die Adrefje hier wirfte anf den verdienten Patriarchen, der das
tumultuarifche Treiben der jungen Genies nicht mehr verftehen fornte, ebenfo lebhaft wirfte fie
auf den, dem fie galt; fie war ftarf genug, um den gliicflichen Ueberfefer fiir diefes Jahr 3u
“einem efwas ftandhafteren ju machen, um Biirgers Juteveffe fiir den Augenblic? i weit hSherem
Atafe bei Homer feftsuhalten. Goethe felbjt antwortet er in der erften begeifterten Sreude, wie
wenn er ein neuer Ulenfch geworden wdre; er ,wandelt wieder in der Hraft Gottes d jchnaubt
den lebendigen ®dem, den ik Gott it die Lafe geblajen®).” BVoie ruft er frohlockend 3zu:
oSt wobl {chon ein foldhes in unferm werten Daterlande erhdrt worden? Boie, Boie! Was
fiir giifdne Seiten werden wir nicht noch erleben!” | Sreilich — fo fligt er in einem Briefe an
®leim bei — IWieland und Goethe wirfen nicht mit ihrer lebenden und ftrebenden Hraft in alle
Béfed)." 2Auch das Geld E3nne er brauchen, denn wenn einem auch Feus Hronion den Geijt
erhdbe, nm wie Glaufos giildne Waffen gegen cherne 3u vertaujchen, {o hemmten doch gleich
bundert irdijche Bedilrfniffe den Slug des Geiftes. Lichts winfcht er fehnlicher, als im Jntereffe
feines Homer der ewigen juriftifchen Sauftarbeit ledig swei bis drei Jahre in den Gefilden zwijchen
Simois und Xanthus $luten mitten im Getdje der Heldenjchlachten leben und weben ju Edumen.
Die friedlichere, der AUrbeit giinftige Stimmung fudht Goethe in jener Heit durch feinen perfdu-
lichen Sujpruch 3u ftarfen: ,£afy Dir's in Deinem Wefen [edlich fein, daf Dir's audy einmal
wohl werde! Sren' Dich der Latur, Homers und Deiner Dentichheit! Ueberfes’, wenn Dir's
vecht bebaglich ift5).” 2nd fo macht fich dennt BViirger auch ans Ueberfeten; ja im erften Seuer
hofft er in Orei oder vier Bdndchen, in Odrei, hdchjtens vier Jahren mit der lias fertig 3u
werden. Den Schlufy des filnften Buches will er anfangs {dhon fiirs Nlaiheft Boie in feine
Heitfchrift geben, um daran fofort die Sffentliche Subffription amgujchliefen. Der Plan serfchldgt
fich; das Buch wird erft im Oftober fertig und ift im Utufeunt nie erfchienen; ftatt deffen iiberfest
er dent fechften ®Befang und reicht Olefen im April sur Fritifchen Durchiicht und 3ur etwaigen
Derdffentlichung im Aterfur an Wieland ein. Der leftere antwortet jofort bejonders verbindlich,
er lobt unter Suftimmung Goethes die Wahl des Jambus, die Nercingiehung der altdeutjchen
Worte, den Ton des Gangen und fordert ihn auf, feine Anfichten iiber das Uletrum gelegentlich
it einem fleten Sendichreiben an Goethe oder an ieland felbft im Uterfur u verdffentlichen®).
Auch dies Lob fpornt wieder, Biirger ift im Nlai, als das jechijte. Budh, von Goethe durchgejehen,

1) Lad) Biirgers Fdhlung V. 80 f.; man val. die delifatere Ueberfefung Bodmers.
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tmt Deutfchen Ulerfur erfdieint, eifrig am Homerifieren, twie er an Voie fdhreibt; bis Uiichaelis
hofft er die erften acht Gefdnge und damit den erften Vand fertig su haben; iiber all die ewigen
Bedenten hinaus wddhit ihm die Begeijterung fiir feine Arbeit. , Utein lieber Boie — jo {chreibt
er am 9. Ulail) —, ich muff auch bei diefer Gelegenheit fagen, daf, je tiefer ich in den Homer
dringe, je mehr tdh den gbttlichen Dater der Dichter in thm erfenne. Tanfend und aber taufend
Lefer, wemn er {o viel hat, Fénnen ohnumdglich fo wie ich von diefer Wahrheit fiberjengt mwerden.
Die Tiefe und der Reichtum feines Genies ldft fih gar nmicht mit Worten befdhretben, jondern
Fann mur gefithlt werden von dem, der vor diefem IDunder Gottes ftehet und fetne lange, ftille
Betrachtung drauf heftet. Dies ndhret meinen Getft dergeftalt, daf er fich nodh einjt ftart genug
fithlen wird, Diuge su unternehmen, Ote iy ehemals fitr unmdglih gehalten hdtte.” Sugletdh
geht er gany auf in den gefchdftlichen Sorgen um die Derausgabe {etnter Ueberfeung; den
gamzen Somnter hindurch wird eingehend mit Weygand verhandelt itber die Art des Druckes wmid
der Subffription, Gécfingt und Boie, auch die Weimarer Sreunde werden ju Rat gezogen.

Trofs alledem ift der Hdhepuntt fetnes JInterefjes an der Arbeit jchon wieder iiber-
ftiegen; bereits im Jult hat fich der Termin fiir jene acht BGefdnge um ein ganzes Iabr bin-
ausgefchobent; es mebren fidh von weuenm Ote alten Klageit iiber das letdige Ant, das ihn fo
fchon inuner etes langfamen Todes fterben liefe und ithm bei fetnem Homer erft recht hinderlich
wdre; aus fetnem ifolierten IDinfel febnt er fich hinans auf den vollen Ularft des menfchlichen
Febens, wm da Lujt und Liebe ju finden 3u einem eigenen, grofen Gedicht im Doltstone. Dazn
will er fich ndhren mit der Kraft Homers, Shafefpeares, ®ffians und Artofts, und wenn er die
damn verdaut und wie dte jungen Ddgel jeine Sliigel an Romanzen genugjam verfucht hat, dann
will er feinen grdfern $lug wagen, daun foll felbft BVoie eingeftehen, daf feine Arbeit am Homer
fein blofer Seitverluft war. Utan f{ieht, die Arbeit, die er vorhat, ift thm jest nicht mehr Selbit-
sweck; er greift in jetnen Pldnen f{chon wieder dariiber hinaus, wnd fo [Gft er fie deam auch
bald liegen. 3Im Jahre 1776 erfcdheint noch — immerhin dte Odritte Derdffentlichung des etnen
Sabres — der von Wieland gewijechte Auffaz: An einen Freund iiber die deut{che Jlias in
Jamben. Utitte Juli ift er bereits fliichtig bingeworfen, im 2Augnft wird er an Wicland ein:
gefandt und im @ftoberheft des Uterfur gedrudft.

Sreilich dte Jeit fiir diefe iiberaus {charfe, nodhmalige Derteidigung des jambi{chen
Uletrums war {chlecht gewdhlt. So eben bewies Biirger, daf eine deutfche Jlias in Herametern
das fatalite Bejchleppe, die unangenehmite Ohrenfolter fein wiirde, daf fich fo weder Dentich:
heit nodhy ®riechheit hineinbringen [liefe, daf nach femer feften Ueberseugung jeder nur feine
und Honers Schande an Herametern arbeiten werde, und ju gleicher Feit erwudhs ithm aus
dem Kreife der Britder des Hains in dem jlingern Stolberg ein YTebenbubler, der nun gerade
im Dersmafy des @Originals die 3lias energifch in Angriff nahm, uund von dejfen erfter Probe
der vorfichtiae Bote dem Fremnde gegenitber urtetlte, dafy fie felbft ihin herelich su fein fchiene.
Jener Auffaty war bereits abge{chicft, aber nocdh nicht erfchienen, da erhdlt Biirger suerft durch
Boie, damn durdh Dof; die beftiirzende Lladiricht; der swanzigjte Gejang der Jlias, die Theomacdhie,
folle bereits im YTovemberheft des UMufeums?) erfcheinen, die erften fechs Viicher feien ebenfalls
ferttg und wiirden 3u Oftern herausfommen. Biirger war gerade von den ,groben Sdyweizern”
durch eine Recenjion fetites Homter, etne ,Anfdhnarchung”, ®) fchwer gedrgert; er jchmiedet Rache-
plane, da erftebt i urpldglich in feinem Sreunde etn jo gefdbrlicher Gegner. Wir wijfen heute,
dafy es ein fritherer, thm ldngft lieb gewordener Plan war, an deffen Derwirtlichung Stolberg
damals heranging. Schon als Kunabe hatte er den Homer aus der Popefchen Ueberfeung
Fennen gelernt und fich vorgenommen, dereinjt Griechijch 3u lernen, um ihn in die Ututter{pradhe
su iibertragen. 2Uls Biirger feine Lenore {chuf, trieben dte beiden Stolberge in ®Bdttingen eifrig
ihr Griechifch?), sundadhft an der ®dyfjee, dann an der Jlias, im Gagen nach demfelben Resept,
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wie es anderthalb Jabre fpdter Goethe i einem Briefe an Sophie Laroche eintent jungen Varon vers-
abreicht. Dann fouunt eine furse Wanderseit; im Sommter 1775 lefen die Britder in des alten Bodmer
immier nody ungedrnctter Ueberfeguuig und frewen fich mit ihm an homerijcher Simplicitdt ; Bodmer ift
gan; entsiictt iiber das rege Jntereffe feiner jungent Srewnde und mdchte am liebjten mit ihnen
cine homerifche Sefte anbauen, wie Lavater feine gottielige?). Ylady der Heimfehr madht fich
danut der ¥ingere in frijcher Vegetjterung, obenein durdy Uleijfter Klopitods Veifpiel mund Wider-
fprudh angereat, an feine eigene Ueberjeuna. nd er geht nadh feimer Ieife pfeilgerade auf
fein Biel los. |, 3ch {iberfege die Jliade gans.” 2Auf diefe hurze Anfindigung wnd auf einen
dantbaren Aufblic? zu Klopjtod hatte er fich i feinem Dormort im Uufeum bejchrdant. IDie
aany anders aber arbeitet er, feuriger, Fonjequenter, freilich auch weniger durch widrige Schick|ale
gehindert als Biirger! Ty Januar 1778 ijt bereits das ganze Ulanuffript in Dof’ Hdnden,
der den Drnd beforgen und defjen Ertrag 3u feinem Lluken, sur Enrichtung feines eignen
Berdes verwenden foll, und nodh tm felben Jabre erfcheint die Stolbergfche Jlias n swer Ottav-
banden ,unter Trompeten- und Paufenfdhall und dem ubelgefchrei und Jo triumphe der
gamzen Klopjtodifdhen Ltation”, wie ieland an Nlerd {chreibt?).

Die Wirtung diefer wiermarteten Geguerfdhaft ift fiir Biirger um fo niederichlagender,
da er fo cben noch jenen ,antitherametrifdhen” Anffals abgefchickt hatte, deffent Verdffentlichung er
nicht ntebr bindern Fonmte; feine Surcht, dafy fein YLlebenbuhler die {charfen Worte auf {ich
peridnlich besieben ¥dénnte, benimmt ihm Boie, der Stolberg die Sache durch Dof Har legen lagt.
Jmnterhin bleibt sundchit bet der [leidenfchaftlichen 2Art BViirgers eine {charfe Derftinnmmng, daf
gerade Stolberg thm fo it den Weg trdte, und dazu eine Ratlofigieit, was er thun joll. Anfangs
berrfcht die friegerijche Stinumung vor.  Sofort nady der Llennung des Llamens {dhreibt er an
Boie?): ,&ri, Srig! Du falljt miv fibermiitig in meine vier Pfdble und wirfjt wmir den Hand-
fchub vor die Slige. I muf ibn aufrnebimen und Dir it memer gagen Hraft begegnen.
ehe mir oder Dir nach dem Kampfe!” Und wenige Tage fpdter*): ,ATit Srif gelititet mir
der Hampf. b faf ihn mit meinem gangen Dermdgen. Sieg oder Tod! Das ijt die Lofung.”
®leichseitig fendet er eine Sffentliche Heransforderung in bhomerijchemn Heldentone, in eben jenem
englijchen Blank:Ders, cine Bravade oder Heroide, wie er es nemnt, an Voie emr; n feiner
Erregung will er fie fofort hinter die Stolbergiche Probe s Unfeum felen, aber auf Boies
verjtandigen Rat erfdreint jie erjt it December?). Gar trutiglidh Hingt’s heraus:

So gelt’ es dannl Sieg gelt’ es oder Tod!
Denut wiffe, Feinem Inaben fpridhit Du Hohn,
Der feine erften Waffen {dhwanfend priift.
Straff find die Sehnen weiner Jnaenodfraft;
3dy bin gewandt ju ringen; weinem Arm
3ft Phoebus’ giiloues Sdywert ein Halmenfpiel;
Den Silberbogen des Ferutreffenden

Weif id) 3u fpaunen, treffe {harf das Ficl;
et Hédyer rvajjelt, goldoner Pfeile voll.

Der mag cinher in meiner Riftung achu?
Es gelte, Jrify! Siegq gelt’ es oder Tod!

Aber neben diefes Gefiihl mutiaen Trokes jtellt jich dody gleichseitig das der Dersagtheit. @&r
niijje jetnem ®egner jugefteln, daf er mit jeiner Probe gefchicfter gewdhlt hdtte als er, der
als ebrlicher Kauz tn fiinften Budhe gerade das langweiligite geaeben.  Tmmer wieder meint
er gegeniiber dent Sreunden, die ihn beruhigen wollen, er felbft wiirde an Stolbergs Stelle anders
gehandelt haben; nodh jest wiirde er gern dem Trofer ans dem IWege freten, wenn ihn nicht
dte &hre bet den Raaren anf der BViihne hielte. Unmutig flagt er dann wieder Dof gegeniiber,
ourdy feine Bravade gebunden 3u fein, erft alle dte vielen Schladten von Jlion durchfechten 3u
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wmitfjer, ehe er an feinen alten fieblingsplan, an ein eianes epifches Gedidht in grofem Stil
achen dme; ,all das Antife wnd salva venia Klaffijdhe” will i nun fchier wuwerdaulich vor:
fommen. & nmp {ehen, daf felbft jeine ndchiten BeFanuten an jeinem leften 2Auffat im Ulerfur
Anjtofy nehmen, daf Klopjtod gegen denfelben difentlich auftritt’), dag es mit dem PVerlage jtockt,
daf fchliefilich die bejtenn Sremude feine Proben inmumer nur als gleichberechtigt binftellen wollen
neben das Werf jeines Geguers, fiir ibi, den langjam 2Arbeitenden, ein fdhledter Troft! Im
Mlufennt, W derfelben Seitichrift, die eben audy feine Probe gebradt hatte, wird tm UTdrzheft
1777 mit vollem Tou die Stolbergjche Ueberfetung gepriefen als etwas, was man uie u hoffen
wagte, was man fiiv wumdglich bielt, ,einen deutjchen Howmer, fo naly an der Stdvke, an dew
geben, an der MWalrheit, an dem Adel!”  BViirgers eignes Urtell itber die Derfe des Weben-
bublers jchwanft je nadh der Stinmmung; was fitr et Abjtand swifchen den evjten Aenferungen
des Mhumnts und dem fpdtern BeFenntnis i dem Dorbericht ju feiner eigenen herametrifdhen
Uebertragung! . 3wt Jammar 1777 {dweibt er bereits in etiwas wmilderer Stimmumg an Boie,
wennt feite Jltas wur in {ich nicht gemein und {chlecht wiirde, {ei er verfichert, dag fie mit der
Stolbergjdhen gleichen Schritt nady der {didnen, grofjen &wigleit halten wiirde, wemn amders
Ueberfeungen foweit marfchieren tdmten. &s {dieint eine Heit lang, wic wenn er wirtlich den
friedlichen IDettitreit amrehmen will, 3u dem ihn in frenndlicher, vornehm ruhiger vt Stolberg
i jeiner 2Antwort?) auf die BVravade auffordert. Schon hdtte er entgegensitrnen wollen, fo er:
wiedert Stolberg i dem Uletrmu feiner teberjefung, im Herameter, da bdtte ihn Pallas Athene
gefafit bei den goldonen Locden wie einft den Ahill; entriickt wdre er pldglich su demt blmigen
Hange des Relifon, fetine Leter ténte nicht mehr wie Donner, fondern wie [leifes Lifpeln des
Sdhilfes, und ihm felbjt pflicfte Oie Bdttin der Weisheit deit Oelsweig, den er dem Gegier
jest veidhe:

Siehe, swar Frdngen mus Loden der Juaend, dody raufdet der Lorbeer

Lleber den foden; es tiihlt die Palme den Sdyveiff an der Stirue,

Jrith betraten wir beide oen Pfad des ewigen Rubtes,

Frith erreidhten wir betde das Fiel: Unf trogenden Feljeu

Stehn wir und lddeln entgegen dem Strowme der Fommenden Feiten,

bHier befudyert uns oft Kronions lieblidye Tochter,

Sefirent uns oft die eigne Leier befeelen und bringen

®Oft herab vom Olymp die Harfe des Uidouniden,

faf uns betoe das heilige £ied oes adttlidhen Breifen

Unferm Dolfe fingen; mwir lieben den Bottlidhen beide! —

Freund, aehabe Didy wohl! Iy Feune die rufende Stinume,

Hore mieheru die feurigen Roff’ am flammenden IDagen;

Stehe, mir winfet die Nuf; iy folge der winfenden BGottiu.

Aber dem Heldengange Stolbergs folgte der Beguer dody nicht. Utanche neue Laft tn
Amt wid tn Baufe, aud) wokl die Ucbernahme des Gdttinger Nufenalmanadys, nody mehr die
Sammelansgabe der cigenen Gedichte mag ihn sunddhit abgelenft haben, ja jeitweife verdrdngt
auch bet ibm Offiant den Homer, aber vor allamn founte er fidh felbjt muer weniger Odev
Erferntnis ver{chliefen, daf er, wic er fich fpdter ausdriictt, in Jamben wohl ein leidliches
®edidhit su Stande bringen féune, aber nie und uimmer Howers Jlias, und wemn er auch un:
wfchrdntter Behervidher beider Spradien wdre. odh ehe er die Stolbergjche Probe gefeln,
hatte er fich sur eignen Dergleichung wnd wrjpringlidh) audy sur Sdifentlichen Geaeniiberitelling n
feiner Meifer an denjelben swanzigiten Gefang gemacht wd wenigftens die Hdlfte vollendet; in
feinem Wadhlaff bat fich von diefer jambifchen Heberfeung nichts gefinden, wobl aber Felyrte er
bet jeinen fpdtern herametrijchen Derfuchen su diefem Budhe suriicd und {ibertrug die erjte grdgere
Rdlfte nmnehr in gleichem Dersmafy wie Stolberg.  Tener jwamsigite Gejang {dheint, abgejehen
von einigen Derfen aus dem viersehnten Buche, dte er {pdater, Boie ju SLiebe, iberfeste?), dev

1y 3n ciem Anffay ,Dom deutfden Hegameter” i den 1779 er{dhienenen Fragmeunten itber Spracde
und Diditfunjt = Werfe (Bofden) X. 57—159.
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letste jambifdie Derfud) geblieben su fein. JIm Wovember 1778 macht Boie dent Fraund nody
aufmertjam auf eine Recenfion i Weifes Wener Vibliothet der {dhdnen Wifjenfdhiaften und freien
Himjte), i der ,aucdy viclleicht einiges gefagt wiirde, das Vehersigung verdient.”  Es it cine
verjtindige Kritif des erften Bandes vom Awfemm und befouders der Biirgerfchen Probe.  Die
drei angreifbaren Punfte: das jambifche Uietrum, das Sudhen nach veralteten und provinsiellen
AUnsdritcken, jehlieflich die mangehide Riidjicht auf das Ahr bei den belicbten Kraftworten werden
flar heransgeboben, mwd wemn Biirger auch {dhlieflich das Kompliment gemadht wird, daf man
ibn vorsiiglich fitr ecinen Wlann halte, ,dcr den Homer liberfefen wnd die mnendlichen Sdhmwierig-
Feitenn dabet iiberjteigen Fann”, fo lagt der 23ccenient‘ docy dariiber tetien Sweifel, dag ithm die
vorliegende Probe noch nicht geniige. Stolbergs Auftreten wird itbrigens auch hier beflagt: ,ein
ATann von Kopf, der fetiten Ruhm lieb hat, befonunt durdy eine foldhe Emulation Feinen Sporen,
es befjer sn machen — er hdtte es ohnehin aus allen femen Krdften gut gemadht — fondern
tumultuarifcher dabei su verfahren, damit er juerjt fommt; und cine eberfeBiung des Qomers
verlangt {hlechterdings Geduld und langen §leif.” 2Aber das Juerjttommen war fchon vorbei;
int felben TJabre erfchien aufer Stolbergs Jlias endlich auch die Bodmerfche Uebertragung beider
Epeu; dag das die 2Ausfidhten fiir BViirger rwiedernm verminderte, war flar. Ihny, der jchon in
feiier Heberseuging f{dwantend geworden war, {dhwand aucy die Wabrjcdheinlichfeit eines an-
nebmbaren dugeren &folges; und fo famt thn denn jehit felbit nicht die frither fo wirkjaine Auf-
mternng von Seiten der IDeimaver 3u einem energifchen Sortfithren feines Planes veranlafjen.

Tiamentlich ift es Wieland, der jich voll auf Biirgers Seite ftellt gegeniiber Stolberg.
Sdhou im Lovember 1776, als er ibm die Eiuritdfung feines Anfjages i den Ulertnr mitteilt,
fordert er ibm, sualeich n Gocthes und Herders Lamen, auf, trof Stolberg fennen ,edlen,
mannbaften, trusen Gang DL und rubig” fortsugebit md die Jlias in feiner ,ftarfen, Frdftigen,
echtdeutidhent Reldenjpradhe” der Wation ju {chenfen. & wiederholt Odieje 2Mufforderung m
Sebruar des folgenden Jahres; and) Goethe meine, Stolberg théte flug, wemt er’s bet feiner
Probe bewenden liefe und fich i fein Gegelt uriicdfzdge; fie jebnten jidh alle herslidh nach Biivgers
Honter in deutfeher Ritjung mnd deut{cher Kraft; ,fo wie er auf das griechemzende, herametrijdhe
®efpenjt sugehen wird, wird es flichen, wie Heltor vor Adhillen floh, wnd it Kursem wird jeine
Statte nicht mebr funden werden.”  &s {find mwlengbar neben den jadlichen anddy perjdulidye
®riinde, die IDieland und Goethe gegen Stolbergs AUrbeit von vornberein ehmebmen; anj diefelbe
Weife ertldart fidh andy ibre Dorliebe fiir die VBodmerfhe Uebertragung. Dag Wieland Terct
gegenitber?) andy ehmual von dem ,verdienten Lobe” Stolbergs fpricht, [dft fidh leicht auf deffen
liebenswitrdigen Vrief an b wnd auf Wielands Stellung suum Aterfur juriicdfithren.  Soujt bleibt
fich feine AUbneiaung galeich. Scdhon it December 1776, ehe er von Stolberas Probe etwas
aefehen bat, winumt er in ehem BVriefe an Gleim?) gegen il Partei, mnd diejelbe Stinnmung
it nodh tief, als die Jeit ldngjt vorbei war, in der es hief: ,MWer von Domer die leirung
richtig traf, — Oen ftreiten it ein mbnann wid ein Graf”, als die Leidenjchaft jedenfalls fich
abgeliihlt hatte. Dofy hatte im September 1787 einige Befdnge fetner 3lias an Wieland ein-
gefandt; n fehier verfpdteten &rmwiderung vom Aldrs des folgenden [ahres*) weift er wieder
hin auf Stolbergs ,unreife, Homers und feiner felbft muwiirdige Jugendarbeit”, die nun su beider
&bre i de Tiefe des Fethe verfenft witrde. — JIm Uldrs 1778 frdgt Goethe bei Blwger an,
wohin er das am Hofe fiir ik gefammelte ®eld {endent jollte, dein wenn Biwrger jicdh auch nodh
nicht Sffentlich sur Sortfeung jeiner Arbeit erbotenn habe, jo wolle dody jene Ausforderung an
Stolberg dasfelbe fagen, wnd tury darauf {diicft Goethe auch die Summe wirttlidy ab?®). JIhm
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hatte Biirger uodh geantwortet, wenu er lebe und gejund bleibe, gedente er freilih feime Arbeit
su vollenden; i{iber die Heit témne er aber bei feinen wuruhigen Derhdltnifjen noch nichts
beftinumen; jedenfalls wotle er den vielen Anfragen gegenitber ndhijtens ein allgemeines, gedrucktes
Sawort von fidh geben. Das letere {dhrieb er audy damals nieder, aber sur Derdifentlichung
diefer Erfldrung?), in der er noch einmal mit feurigen Morten ,den &elt i Weimar” feinen
Dant fagt wd nantentlich in Ritdficht auf fie dem deutjchen Publitum eine Ehrenerfldriug
fhuldig su fein glaubt, fam es nicht mehr: das Scdhoanten hat ein Ende, aus dem Anfgejchoben
wird nun wicklich ein Aufgeboben.

Im Otober 1779 jagt es Biirger sundchit Bote ins Mhr, daf er fo gut wie fejt ents
fchloffen fet, den Domer liegen 3u lajjen. ,Die Jamben maden mir allzuviel Sdhterigteiter,
and am Ede wiirde i) fiir alle meine 21tihe mit Lndant belohnt.  Dollte ih mir {elbjt aufs
Ulaul jchlagen wd nody den Herameter erareifen, o, ddcht’ i, jollte es Stolbergen und
Boomern nicht wohl befommen. 2Allein das verbietet mir der Stol3.”  Sidh und Boie trdijtet
er wieder mit demt alten Plan eines eignen grofen &pos, das ihm mebr Lorteile bringen wiirde
als Ote befte Dolimetfchung der Jlias,  TJu diefer Stimnung findet Wielands ertente, muumnehr
Sffentliche Aufforderung im Nlertur?) wmw taunbe Ohren. MWemnt Wieland hier noch inuner meint,
dafy in der That — trofy allem AUnfehein des Gegenteils — Homer von fetem  eigentiinlichen
Geift md Fener und von jeimer fecken, fejten, Fraft: wnd madhtoollen Ulanier tn Bitrgers Art
der Uebertraginig am wenigjtenr verlieren wiirde, jo hat der Gepriefene felbft fetnen altenn Stand-
punft tin Uletrum wenigjtens bereits vdllig aufgegeben, ja er denft wobl fdhon damals an eine
Heberfefung der Jlias i Herametern. Daf auch er wohl dies Derswaf handhaben Edinte,
hatte er {dhon frither in etwas findlicher Art Stolberg zeigen wollen, mdem er etie teberfegung
der erjten, gréfernt Ddlfte vom vierten Buch der Aeueis 1777, olme feinen Taimteit zu nemer,
ins Uldrsheft des Nufewms ecinrlicfen e, in dasfelbe Uldrstiicf, in dem Stolbergs Erwiderung
anf {etne Bravade Plafy fand. Das Derjtedipiel, an dem er {ih anfangs ergdste, hatte freilich
nicdht lange vovgebalten; wurde dody aus den einleitenden Worten, i denen er jeine Wnjichten
auf honterifchent Gebiet von LTewem verteidigte, wobhl audy aus etigen biuwrjdhitojen Ausdritcten
der Derfajjer leicht evfanut. et tritt er wieder anf den Plan; es ijt, wie wemn er trof allem
vom Kampfpla nicht weichen famt; felbft den Dorwurf der Fufonjequens uimmt er geduldig
auf {ich, er serjtdut jelbjt durdh fein Dorgehen die bisher fo hartnddig verteidigte Stellung. Den
volljtdndigen Umjdnoung feiner metvifchen Anjichten {deint nebenw Do’ MOvijee, derenn hohen
Wert VBiirger jofort anerfannte, die Jlias des Unbefarmten — vou Wobefer — gefdrdert 3u
haben, deren erftes Drittel 1781, aljo gleidpeitig mit Dof ervfdhiert; audh modhte inunerhin der
dufere Erfolg der Stolbergjdhen Jlias mit anfpornen, von der 1781 eine nene 2Auflage udtig
wurde.  Schon aus denw obigen Worten an Voie flang jo etwas wie Lujt ;um Hampfe mit
verdiderten MWafferr heraus; deutlicher wird BVitrger mur, wiederim an VBoie, im Juni 1782,
Was er von der Doffijchent Mdyffee bisher gelefen, lobt er begetjtert, aber das ®leiche Féuue
er audy jesst wody micht von der Stolbergijchen Jlias fagen. , Denn diefe — fo fahrt er fort —
getrante iy wir dody i RHepanteterit an den weiften Stellen beffer su machen.  Diefes jedodh
wnter nus !

Wann Blivger feute neue Avbeit eigentlich begomuen, bleibt witlar; auch fiber das Fout:
fchretten derfelben erfahren wir dies AUtal jo gut wie nichts. Der Dichter ijt einfamer, jein Brief:
wedhfel weit {pdrlidier geworden, und den Spott der Gegner itber feine Bekehrung glaubt er
wohl nody am beften durdy die fertige Arbeit niederhalten zu Edunen.  Fu den evjten Woden
d¢s Jabres 1784 hat er bereits die pier erjten Biicher drudfertig, in den folgenden {ind iiberall
noch tletere oder gréfere Litden, aber er hofft audh hier auf eien guten &Erfolg, dewt das
Original erhdbe {ich it jedeur Gefange hdher, und er felber glaubt anch immer befjer gearbeitet
su haben.  TJene vier Bitder erfcheinen ecingeln it GSdingts Journal von wd fiw Dentfchland

1) Reinbard — Sdmmtlidhe Werfe L S, VIIL f. — hat fle in der Ausgabe von 1323 ans odem
Lladylafy verdffentlicht; er fetst fie offenbar mit luredyt ins Jahr 1776.
%) Bei der AUnfiinoigung vou Wobefers Ueberfeung; Jahrgang 1781, IIL 190.



i den Ulonaten Iamuar, Sebrnar, April wid TJuui; im Sebruarbeft befindet fich aljo der
JOejparate Sdiffstatalogus”, der uatitrlich jeder metrijchen Ueberjeung bejondere Schivierigbeiten
bereitete!), und vor dem audy Bitrger lange juriic{chente, bis er fich endlich au die Arbeit madhte.
Dem erften Budh vovan {dhickt er einen Dorvbericht; hier befeiunt er, dafy er betreffs des Jambus
in hartuddigem Fejthalten an feiner TJugendidee aunch den ecigenen befjern Euifichten des Nlannes
lange nicht habe nachgeben woflen.  2Tun habe er die IWaffen dody verdndern miljjen, aber er
bereue die fdicinbar vergeblich aufgerwandte Ulihe nicht; die athletifche Anuftrengung hdtte feine
Sprache und fein Derftdndnis des Originals gejtdvft.  Jm Uebrigen hat er eine befondere Art
der Herausgabe feiner Arbeit im Auge; er gedenft ndmlich {amtliche iicher der Tlias nadhe
cinander in Oerfelben Seitfchrift su verdffentlichen, damit das Publifum Heit habe, ihm feine
Erimterumgen und Ratjchldge fiir die {pdtere Ansgabe sufonumen 3u lajjen; er bittet aber aus-
oritdflich ww wm folche Kritifen, die ins &nyelne gehen, nicht wu die gewdhulichen ,£ob: und
Tadel-Formulare, die wie ein Gevatterbrief auf alles pafjen”, wnd {dhldgt einige Jeitjcdriften
dafiir vor. Wemn Wiirger i dtefermt Dorbericht nebenher von jeiner jambijchen Jlias jagt, daf
fle grdftenteils fertig geworden fei, fo eutjprechen dem nicht dic handjdhriftlich vorliegenden
Brudititcke ; audy von der neuen Arbeit it es suviel gefagt, daf fie fich ihrer Dollendung ndhern.
Biirger ijt eben tn derartigen 2Angaben wenig genan; trogdem er im April 1754 jdweibt, daf
fein Nianujtript s5um Aushange wohl grdftenteils fertig fei, habeu fidh im Wadhlafy aufer cinem
ganzen Budhe, dom nweimidzwansigiten, e mebr oder minder grofe Vruchititde von drei andern
vorgefunden, und es it wenig wahrideinlich, daf grdfere Teile verloren gegangen find. Daj
Biirger i letsten Diertel der Jlias fortavbeitete, ertldrt fich wolhl aus der Weigung, audy eimmal
dte Katajtrophe ju treffen, vielleicht audh aus Stolbergs Dorangeben mnd jenem frithern Kampfe
dagegen.  Der Anfforderung des Dichters ans Publifum, il mit eingehenden Beurteilungen der
etigelnent Gefdnge su unterjtiigen, fdheint dody mehrfach eutjprochen su fein: BGSctingf extldrt im
Tulibeft des gleichen Jabrgangs, daf er dte etgefandten Qnmertungen jumdchit an Biirger felbit
abgefchicPt hdtte, und im Utaiheft fetites Journals 2) war {dhou vorher cine Recenjion des erften
Buches erfchicnen, die Feinen geringernt als den pungen §r. A Wolf j;un Derfajjer hatte. Iolf
vitbimt Biirgers Spradhgewandtheit; mit etnem nigbilligenden  Seitenblid auf den Ton jeiner
2fprache ans Publifin gejtelt er dody, dap ,0te Ausfithrung jo viel leijte, als mur inuner ein
Dlanu it aller feiner Kraft leiften tounte.”  Davauf folgen dawnt die Heinen Ausitellungen im
Ehgeliten, ndem er das gmge VBudy namentlich auf die Ridhtigleit der Ueberfefung hin priift.
Jm Gangen erfcheint ihm das Wert als ein ,ad nnguem abgealdttetes”, ja geradesu wegen
der grofen Trene in der Mebertragung bemuudernswertes.

Aber trofy diefes ermutigenden Sujpruchs und o lebhajt der Didhter dies 2tal feine
Avbeit in Augriff genonuen, fo fdmell verraudit wieder Oder Eifer; Odie Ueberfiedlung nach
®ottingen, das Furse Glitck an der Seite feiner Niolly, dann die wenig befriedigende Wirkfamteit
an der Univerfitdf, das ewige Suchen nadh einem @Glitdsjtrahl vou auswdrts, jehlieflidh das tiefe
Eorperliche und jeelijche &lend der legten Jahre, all diefe wedhfelvollen und in der Grundfarbe
ticftraurigen Schidiale Fownten unmdglich Ruhe und Sanumlung 3u einer derartigen Arbeit geben.
Dazu Fommt, daff der riljtige Doff mum auch bier in der J3lias als Rival auftrat; feit Srithjahr
1737 war {eine Uebertragung gany tm Stillen bereits vollendet; im Nlai 1789 erfabrt es Biirger
sundcht durdy Boie, damn durch Dof felbjt, daf Oder lefitere fich nicht habe euthalten Fénuen,
i nadyuarbeiten.  2Als jodann im Januarheft des Lenen Deutfchen NTujens vom Jabre 1790
als erfte Probe der Doffijchen Jlias der {iehente Gejang crfdheint, crfrent fich der Dichter, der
gerade da uoch ehmmal zu gefunden hoffte, an den frawdlidhen Worten, die Dof jener Probe
beifiigte; aber gerade jene Worte, auf die oie dent mifitrauifchen Sreund bimwies, um ibn jn
betebren, seigen dentlich, daf audy Do Biirgers Arbeit bereits als abgefchioffent betrachtete, und

1) Bodmer hat bis auf wenige Derfe, die il mahnuten, nidit weiter fortzufahren, den Katalog gan;
wegaelafjjen.  ,Weldy Unglitck, fagt er, daf diefe {dalleuden tamen fid)y fo gern in den deutjhen Ders
bequement, wo fie fo viel von threm urfprimghdyen Hlange vevlieren.” JIn feiner jambifden Hebertragung
hat jidy aud) Bitrger weislidy nidht daran aewaat.

7)) 5. 840—381; aud) tn v, A. Wolfs Hleinen Sdriften in lateinifder und deut{der Sprade,
fierausgeaeben durd) B. BVernhardy. Halle. 1869, II. 620—G43.
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im Grunde waren fie auch i ein lanes Howpliment vor dem Publifum: wie {dharf gerade
Dof fiber BVilrgers Arbeit weteilte, zetat er i feinem Briefe an Gleim vom Jammar 17871),
Ueberhaupt {dheint Biirger nicht allsuviel Dant fiiv feine herametrijche Uebertragung gefruden
su haben; nady den fury aufetnander folgenden Arbeiten von Damm, Kitner, Stolberg, Vodmmer,
von Wobefer, Dof war dodh eine gewijfe Ueber{dttigung eingetreten.  Selbft ®Gleim befennt fich
jest, lange vor jenem Dojjijchen Briefe, 5u WVoies Anjicht, Biirger folle doch lieber ein Original
werden als e Kopift, und feir Lob der Uebertraguug ift dies Nial werklich laner?). Der Dichter
felbjt fpricht wohl unter dem frijchen Emdrude feiner Arbeit wody einige tale iiber die 2Aus-
ftattung jeiner Enftigen Ausgabe, aber dann {dhweigt alles. 2Als einer feiner jiingern Sreunde
t {chershafter Rache thu gelegentlich an alle feine angefaugenen Arbeiten, aunch an deu Houter
erinnert und meint, feine Stdarfe hdtte ftets in 2Antindigungen beftanden, erwidert BVilrger in
[anuniger Selbjtivonie: ,Den Odhien gab de Llatur Hdruer, den Ddgeln gab fie §Sligel n. {. w.
Mus aber gab fie das Talent, Anbiludigungen wd Dorreden ohue BVilcher ju madhen?).”

So batte Bitrger fiinfzelmn Jabre hindurdy fich mit dem Gedanfen einer Homeriiberfefung
getragen, i verfchiedenen Epochen fenes Eursen Lebens und mit jehr ver{chiedenem Riijtzeng {ich
ant dle Mnsfithrung gewadyt und dodh zuletst, tiberfliigelt von jetuen Llebeubuhlern, den wunmebhr
nuglofen Hampf anfgegeben. MWas Biirger aber erjtrebte, cine Lebertragung des alten Sdngers,
iiber Oie man jdiretben FSuute: | der Wadywelt und der Ewigkeit heilig”, das war alhudhlich das
Derlangen weiter Hreife in unjerm Dolfe geworden, hatte fidh jsu einer Jeitfrage sugeipit. Bei
dem Derfuche, nadh langer, troftlojer Ditrre an ausldndijdhen Ntujtern wieder die Hraft 3u cignem
Schaffen fich s ervarbeiten, hatte die nen erwachende deutjche Litteratur jehr bald auncdh nach
Hower ausgefchaut, tnd je mehr man fodamt von der einjeitigen Llachahnmung framsdfjijcher und
englifcher Dichtung ans auf die Antife suriickariff, je mehr man da wicder nady der anfdnalichen
Bevorsugung der rémijchent Sdiftiteller s demt trquell griechifcher Bildung durdhsudringen
fudtet), wm fo fhdrfer trat andy Homers Dichtung i den Dordergrund des Juterejfes.  So
jptelt Bomer bereits tn dem Streit der Scuveizer mit Gottjched®) cine nidht unbedentende Rolle,
Bodmer und noch fchdrfer Breitinger juchen der {hipferifdhen Kraft des alten Dichters wenigftens
e fetnent Bildern und Gletchiffen gegentiber den jehwiiljtigen Lachabnuugen der Lleneren gerecht
s werden. € riditigeres Derftdndnis des homerijdhen Getjtes auf Dbreiterem Grimde haben
aber erjt Leffing und Herder it Deutjdhland gefdaffen.

geffing findet nicht nur i jeinen Antiquarijchen Vriefen bei der Polenif gegen Klof
®elegenheit, deffen feichte Lrteile {iber Homer su berichtigen, die er in feinen [pistulae Homericae
vorgetragen hatte, vor allem Dhat er tm €aocoon feine 2nterjuchung in ibren vornehmijten Stufen
ait Bomer angelehnt, jo daf auch fiir den Hinftigen Ueberfeer fo manches goldne Wort abfdllt.
Und ueben den {dharf fichtenden, das autife Wejen tlar erfenaden effing jtellt fidy in jugend-
licher Begeijterung Herder, der mit fetnent ®efiibl in alles fich hinetmzuleben vermag, was sur
voltsmdagigen Dichtung 3dhit, nidht immer mit gleicher Schédrfe wie Leffing die Thatjachen dentend,
aber f{ehier Feit voraneilend im mjtinttiven titempfinden des didterijch Wertvollen. & Jahr
nady dent £aocoon erfdietnt die erjte Geftalt feiner Sragmente iiber die inenere dent{che Litteratur:
hier wird, sum Teil in nlelining an die Litteraturbriefe, nady anfiuglichem Schwanfernt und
Sawdern der Ruf nady eier dichterifchen Uebertragung Homers inuner lanter; die fomliche
Fiederfprache des alten Sdngers mit threm vollen Rerchtum an Bildern wd threm {itfen Woh!-
Flang tritt m {charfen ®Gegenfaly sur Biwcherfprache der Leueren; dem gedanfenreichen Klopitodk,
der feine Biler gleichjam wnfichtbar wm die Seele malt, ftellt fich Dowmer gegeuliber, der feine

1y Briefe von Johann Heinridy Dof, herausgegeben von Abraham Dof§. Halberftadt. 1829—1830. II. 281,

2) Str. 111 127, 143 f.

%) Mai 1790; Str. IV. 52. 58 f.

4) Den Umidylag der Gejdymadsridytung jdyildert anfchanlidy Braitmaier: , Heber die Schinng Howers
und Dirgils von €. Scaliger bis Herder” it dem Horrefponoens: Blatt fiir die Gelebrten: und Realjdmlen
Wiirtembergs 1885, Heft 9 und 10.

%) Dal. 3. Schoberl[: Homer und die deutfdie Literatur des 18. Jahrhunderts., Eine Iladylefe. T
Gottihed und die Franjofen. Progr. des Fgl. Magimilians:Gymnafiums in Nlinden, 1866,
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Jdeent nicht malt, fondern it lebendigen Kdrpern wmmbitllet.  Homer fteht nady Herders Mrtell
an dem Abfehluf einer Periode, swar nodh gany Watur, aber ,ein Wtujter, dem alle Kunjt nach:
eifernt und nie ihn iibertreffent jollte.”  id wm wie viel naiver und darunt richtiger empfindet
er hier feinen Honer nodh als furs davauf dte Dichter des Sturms und Dranges! i der bei
£ebjeiten HDerdere nicht meby erjchienencen, aber fdhon im Jahre 17068 niedergefdhriebenen, sweiten
Saffung der Sragmente faat er?): |, Wei Domer lebt das Seitalter der Helden in Pradht der
®dtter{Shne, vereint mit allent Gefiibl der UTenjchheit. Leidenfdhaft treibt alles — aber Leiden:

fchaft, dte er i ihrem anfbraufenden Sturm andy als Leptun, der gewaltige Erdumfafjer, bindigt

md bejanftigt, — befanftigt, dag fiberall wie it etnem Silberftrome der ftille Grind der menjch-
lihen Seele erfcheint.” &= 1t der {dhdne Beariff Herder{dher Humanitdt, der cben andh hier
hervorleuchtet.  och 3u &nde der fedhsiger Jahre erfcheuten damn die Hritifchen Wadlder, und
andh diefe find in ihrer Polenif bald gegen Lejfings Laocoon, bald gegen die {dhon oben genanuten
Fomerifdhert Briefe von Klog, denmt neuen ,Homeromajtiv”, cine wahre Sundgrube fiir wijere
Svagen.  Des leftern phrajenbhaftem Lobe tritt er ebenjo frdftig entgegen wie fetner udrgeliden,
tmmer nody nicht mit den jeitlichenr mwnd Srtlichen Derhdlhijjen des Dichters recdmenden Aftertritit;
ihm it Bomer niht ein Dichter_aller Seiten mnd Dolfer, fondern der glitcklichite poetijche Kopf
fetnes Jahrbwmderts, femer Lation, dem Feiner von allen, die ibn nadabmen wollten, gleich
Fommen Founte; die 2Anlagen su feinenmt glitdtlichen Gente o er wundglich anfer feiner Latur
und dem Jeitalter juchen, das ibn bildete. Hower hat gejdirieben als ein Barde voriger Heiten
flir feine Geit, wnd auch hente {ingt er nur fitv den, der fich suritcfverfefen Fawt in Ersiehung
md Sitten wnd Leidenfehaften und ECharaftere 1d Spradie und Religion; was wdre aus Homer
geworden, wenn er fidh nad)y jedem Kunjtrichter bdtte richten jollen, unach dem {dholaftijchen
NWuch des fiinfzebnten Jabrbunderts wie ndditens etwva nady demn hottentottifchen Lefer? Und
das Jabrbundert mag i allem, was Gelebrfamteit heift, fo hody gefonumen fein, als e¢s will
mnd ijt, fir die poetijche Beurteihing Homers find wiv ,nicht mu nidht hdher hinanf, wir §nd
gewiffermagen aus der IWelt hinansgeriidt, in der Honter dichtete, f{childerte wnd fang.” So
fieht Herder it dew Antlis Homers widht nur de {iberall veritdndlichen Jitge veiner Nlenjchlichfeit,
er erfermt auch w fetnen Epen den befondernt Stempel, den Keit und Ort ihnen anfgedriicht
haben, ecine MWabrheit, die damals von England her nady Dentjhland getragen mwurde.  Black-
wells d Woods Sdriften®), 1nody von gar mandyen Sonderbarfeiten eutjtellt, aber tnumerhin,
worauf ¢s jundehjt anfam, die gefchidhtliche 2Auffafjung smum evften ATal {dharf betonend, fingen
damals an, auch bei mws ju wirken. Hum Veweife, wiec nahe die Eugldander fidh mit den
Anjichten Herders bevithren, will iy e einige wenige Stellen herausheben. Bladwell fagt am
Sclufy des jweiten Abjdhnittes®y: | Homer nahm feine Perfouen aus dem Leben wd {ah folde
Hrieger, Schafer und Landlente wirklich, als er in jetren Gedichten 3u jhildern fudte, Die
Sitten, die im trojanifchen Krieg galten, galten nody jeft; eben de Privatlebensart und eben
dte Behandhmg Sffentlicher Gejchdjte dauerte fort und gab fetemt Pinjel ein NMujter, weldhes
ihu hinderte, die Wahrheit 3u verfebleit. . . . . Kur; man fann vom Howmer, wic von jedem
guten Didhter fageun, daf er dasjenmige bejchrieb, was er fah wnd empfand, und dag er das
®litd hatte, die ariechifchen Sitten in dem 2Alter su jebn, wo fie fitr die Didhthunjt am begquemijten
warei.”  Wood anderfeits?) meint, wn die {ible Aufnahme Homers bei cutemt Teile der fraie
38fifchen Hritifer su evfldren, von denen freilidh die lautejten Tadler die Sprache, it der RHouter
aefdhrieben, nicht verjtanden hdtten: |, Sich i etne der wunfrigen jo entgegengefefte Lebensart wnd
fo gany fremde Sitten 5 verfegen, it filr dte meiften ctne allzu {dnwere Sordentng; und des:
wegent werden die Sitten Nomers mmer Ehuvendungen ausgefefit fein niiijffen und das in dem
Derbdltnis immer mehr, als fie vont dent Sitten feiner €efer verfchieden find.  2Audy fiir die,
weldye am weiften mit dem Altertume befannt {ind, gehen mandye Sddnheiten, die fich auf die

Yy Suphan II. 156, )

2) Blackwell: Enquiry into the life and writings of Homer. Tond. 1735, evit 1776 durdy Do
fiberfest; Wood: Fssay on the original genius and writings of Homer. Lond. 1769, von Nlidaelis 1773
werdeuticht, nadidem BHeyne die Scrift bereits 1770 tn den GSttinger Gelehrten Anjeigen recenjiert hatte.

3y S, 44, 46.

4 S, 175,
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Seiten, w denen er {chrieb, besichen, nmwiederbringlich verloren.”  Md suriicfgreifend anf dies
Kapitel {pricht er weiterhinl) iiber die Einfachbeit der Spradye: ,Bei der Betradhtung der gejell-
fchaftlichen mnd biirgerlichen Derfajfjuung des DHomers fanden wir cine Einfdérmigkeit der Sitten,
wo 1och die verfchiedenen 2AUbteilmgen von Rang md Stand nicht erfunden waren; md eben
durch diefe Stmplicitdt der Sitten entftand eime edle Simplicitdt der Sprache, die 1man i ver-
feinerten Keiten nicht Femtet, Die ehrwiirdigen Schonheitenn diefer mit dem Stempel des Alter-
tums begetchneten Schreibart mitjfjen swar jedem Lefer i die Augen fallen; gang aber fiiblen
wir jie erft dam, wenn wir auf die alten Feiten juriickieben, mweldhe uns durdy jie aefchildert
werden.  Llur die Kenntnis jener altenr Seit bringt uns recht nr den Gejcdhmad threr Schonheiten
und lehrt uns ihre Febler ent{chuldigen.”

Die durch Leffings und Herders Vorgehen noch it den fechsiger Jahren audh in Deut{ch-
[and gewomtene Emjicht lief fchon im folgendenr Jahrzehut Gefahr, durdh ein einjeitiges Jujpifen
empfdlich an ibrer Kraft “ehubiifen. Der IWagenmmt der TJugend, wie er das damalige
litterarijche @reiben befeclte, das viel weitere Kreife j0g als heutsutage, bradite freilich dem
Homer eine wadhfende Leigung entgegen — fand dody das frijch heramwadhjende Tnterejfe an
natioualer Dichtung naturgemdf fetne liebjte Lahrimg an der etfadhen Koft, wie jie das
jugendliche Jeitalter Bomers bot —, aber ebenr jene Periode des Sturms wnd Dranges Fouute
audy den Romer uicht rvein und Har aunf fich wirten lafien, fie nahm audh ibn an mit einer
gewifien Doreingenommenheit: man wollte nidht jo jehr an thin lermen, man judte vielmebr in
feiten Werfen die Vejtdtiguug fiir das, was die Rerzen felbjt in aujgeregter FHeit durdgliibte.
Jn ibt glaubte wan ein Hafjifches Riijtzeng gefunden zu haben fiir den Hampf gegen die
bejtehenden iiberlebten, dem jungen ®efdhledht areijenhaft erjdhetmnenden Hujtdnde; hier war
gegeiiber der Munatur der wmodernen, franzdfierenden Dichtung ungejdhmintte, naive Latur, nach
der man fiberall rief, feitdemt Rouffeant — dochy wieder ein Franzoje! — das nene Evangeliun
perfitudet, mnd es yt utterefjant ju fehen, wie bet den betden Richtungen, i die jich jene Heit
des Subjeftivisnuis {paltete, der bimmeljtiirmenden Hraft und threr Hehrjeite, der {entimentalen
Gefithlsjdnvdrmerei, die beiden homerijchen Epen audy wohl getreint ihre Dienjte letjten miiffern.
Wie fich nebent den B3 Oer Werther, neben die Dranten Klingers der Siegwoart ftellt, fo mug
die Jlias wmehr den BHinumelsjtitvmern dienen, wenn fie ins Getinnmel uns ,von L3wenfriegern
reigt, — Und Gotterfd’ auf Wagen hody — Rachglithend ftilrmen an, — Und Rof dann vor
dem Wagen ftitrst, — Mnd drumter mnd dritber ficdh — Sreund’, Feinde wdlzen in Todesblut.”
Diefe branfenden ,Scdhlachtfeldwogen” bilden eine eigne 2Art ,2Andacht liturgicher Lettion — T
heiligen Homer”, die gan anders fidh ausnimmt als der {life MWiegengejang, an dem Werther
fein braufend BHers, fein empdrtes Vlut sur Rube llt. Das Emfach-Jovlijche der Ddyfjee —
mir diefe fommt um MWerther vor —, das Jugendalter der Ulenfchheit mit feinen ftillen Hiigen
patriarchalijchen £ebens ift es, das er in wehmiltigem Gedenfen ann die eigene Iugend geniefit.
Als er auf feiner Wallfahrt in die Heimat in der Erimerung an die einfachen Spiele und an
dte befchrdnften und doch jo glitctlichen Dorftellitngen der Kindheit {dywelat, Fann er die [lefteren
mir vergleichen mit den berrlichen Altodtern in ibrem FHndlichen ®efiibl, in ibrer Didhtung, die
mit threr wnmittelbaren Anjchanung ihm ebenfo wahr, menfchlich, g, eng und gebeimnispvoll
ans Bers f{dhldgt.  Sreilich diefelbent Hiige miiffen thm auch bet ,warmer JFmagination” eine
Suflucht bieten gegen das ,garjtige, wiffenfchaftliche Wefen” in den Banden feiner gewdhulichen
Tenminologie und feiner geftempelten Kunjworte wie gegen die jchale Sorm der Gefelligteit und
den ftarren Regelfram der bitrgerlichen Gefelljchaft?). Alfo auch hier ein Gegenfag, ein AUntdmpfen
gegent das BVejtehende, mwie denn fiberhaupt jeme beiden Richtungen des Sturins nund Dranges
fich su dtefem Fiele verbinden, aber es find doch immerhin swet verjchiedene Tonarten, it denen
man den Dichter fpielen [dft. Daf diefe ganze 2Art, den Dichter riifhaltlos in den Dienjt
moderner Juterefjen su ftellen, die Hemttnis homerifcher Poefie in viel weitere Kreife trug, war

1y S, 269 f.

2) Fum erther und zu Goethes Stellung iiberhaupt vgl. Hermann Sdyreyer: Goethe und Homer.
Erfter Teil. Bis zur Reife nad) Jtalien = Portenfer Programm von 1884 und mein gleidhzeitiges Jlfelder
Programm: Goethe und Homer,
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immerhin ein Dorteil, aber den reimern Kunftanfdauungen €effings and Herders gegeniiber
bleibt diefe Einjeitigieit doch ein Ritdfchritt im Derjtandnis.  2lan hHidre muw Herder?) dariiber
fpotten, wie diefen Lefern in ibrer Vegeijterung alle Helden Homers | jo {didn, groff mnd frei
watende Stércdhe” wurden, wie fie die wiendliche Ulenge feinen Fumors, die i des Altvaters 2Art
jftece, fo gar nicht erfaunten. Das ift das ,angejpannte und aunfgedunfene Neldemmwejen”, das
®Boethe der jpdtern Erfantnis von der , abgejpicgelten Wahrheit einer uralten Gegenmwart'’,
d. h. eben jener mebhr gejchichtlichen 2uffajjung gegawiberftellt. IOl man iibrigens freier von
all diefer Tendeny héren, mwie ein nalv Gemiit jener Heit an feinem Hower jich freute, jo lefe
man etwa Stillings Jiinglingsjabre, die {dlidhte Schilderung der Iirtlichfeit. Hier ift es dte
3lias, die der Schulmeijter im Rauje des befreundeten Jdgers auffindet, offenbar die alte 1leber-
tragung voit Joh. Spreng aus dem 2nfange des fiebzehnten ahrhunderts.  JIn dem  alten
Solianten lieft er dte deutfdhenn Reimpaare mit hellem @ntsiicken, sugleich mit warmer Teilnahme
filc das Gejchidd der Trojaner; laut jauchst er auf, wemn er ecine recdht lebhafte Schilderung
oder ein befonders treffendes Bild findet. Und das Entslicken, das er f{elbft empfunden, giebt
er gleicdh weiter.  TIn der Schule ersdblt er sur Belobnung des §leifes den ftawnenden Kindern
pou der Herjtdrumg der Ioniglichen Stadt Troja, wd als man ithm das Sdulehalten gelegt, nmuf
an ihrer Statt die alte Grofmutter die geduldige Suldrerin abgeben filr die Nerrlichfeit des Homer.

Aber nicht jeder hatte Luft davar, fidh durdy eine wveraltete Ueberfeguitg erft mithfam
in feinen Homer hinehguarbeiten.  Als die homerijchen Epen cine jtetig wachiende Bedeutung
fiir das litterarijche €ebent erlangten, erhob man naturgemd audy die Sorderung nach einer
braudibaren Ucbertragung derfelben in unfere Uiutterjprache. Die Lebtlive des Driginals war
damals mur wenigen mdglich; fo nufte man fih Dbislang entweder an den rein ertldrenden,
farblofen latetnifchen Ueberfebungen geniigen lajjenn, oder man nabm jur Dacier und ju Pope
feine Suflucht; dag Odiefe lefitern aber eiune fremde Sarbe reht ftart aufgetragen hatten, fah man
it Datfchland mebr und mebr e Der junge Goethe nuifte nody feine erjte Kenntnis aus
etiter nach dem Srazdfijchen acarbeiteten |, Befchreitbung der Eroberung des trojauifchen Reiches'!
jhopfen, die sufanmmen mit , Homers Mdvijea oder Reifegefchichte des Ulyjjes’ 1754 wnd 1755
dte erfte vollftdndige dentjche Vearbeihing Homers, wnd jzwar in Proja bot. Die beigeaebenen
Kupfer , u framdfijchem Theaterfinne’” verdarben dem jungen Diditer nady feinem cigenen
Gejtandnis dermagen die Embildunastraft, daf er lange Feit {ich die homerijchen RHelden mur
unter diejent Geftalten, d. h. als sierliche Rittertypen vergegenmwdrtigen fonnte.  MWas man fonjt
anfer ectnigen abgebrochenen Derfuchen an dentjdhen Ueberfeffungen Homers hatte, Dbejchrantte
fich anf die projaijche ®Mdvijee von Stmon Schatdenreifer aus dem Jahre 1537 wud die bereits
erwdhte, nehrfadh new aujacleate Uebertragung der Jlias in Furse Reimpaare pon Joly. Spreng
vont 1610%). 2Aber war demn cine Oderartige eberfesung Homers in die Niutterfprache, wie
man jle jet tm Auge hatte, wd wie fie allein eten nemnenswertent Gewinn unjerer eignen
fitteratur bringen fonmte, {iberhaupt mdglich? Don gar manchen Seiten regten fich ernfte Sweifel.

Schon Lejfing mente i Laocoon, es et wundglich, die nmwjifalifche 2laleret, weldye
die Worte des Didhters mit hdren laffen, in eite andere Sprache ju iibertragen; audy in der
gebundenen Wortfolge des Deutfdren faly er ecin Dhdernis, um die ftehenden Vetwdrter Homers
i gletcher Ularhett und Anfchaulichleit wiedersugeben. JIn jcharfer Weife migbilligten aud) Klog
mnd Riedel den suntdchft bet Uteinhard hervorgetretenten Plan etites deutichen Komer; fie warnten
ausdelictlidh vor ithm, wie fie erfldrtenr, nidht aus Weid, fondern aus Patriotismus.  Ja noch im

1) Briefe an Nlerdf 1835. S. 44.

2) Dal. Johann Friedridy Degen: $Litteratur der deutfdhen Ueberfesungen der Griedjen. 0. I
Ultenburg 1797, 5. 341 ff. und Udalbert Sdyrdter: Gejdichte der dent{dhen Homeriiberfegung im XVIIL
Sahrhunodert.  Jena 1882, ferner zum Solgenden vor alfem die Einleitung von Niidiael Bernays 3u feiuer
Jubelansgabe: Homers Mdyfiee von Johant Heinrid) Dof. Stuttgart 1881, — Der Titel Schaidenreifers
lautet: Homeri Odyssea. Das feind ofe allersierlicdhitenn und luftigiten vier und jwauzig Biider des eltijten,
Funfireidyeften Datters aller Poeten Howeri, von den zeheujdhrigen Jrrfahrten des IDeltweifen, Kriedhifdhen
Sitcftens Ryffis befdyrieben und durdy Naifter Simon Sdaidenreifer, genannt Mlinervinmn ju tent{d trans-
feriret. — Kurge Beifpiele von beiden Uebertragungen finden fidy bei Carl Seo Cholevins: GBejdidyte der
vent{chen Poefie nady thren antifen Elementen, Seipjig 1854—1856. 1L 82 f.
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Jahre 1772 fuchte fesfe in einer befondern Abbandlung: Homeri versionem non esse pro-
bandam denfelbent Standpunft 3zu verfediten. Vedeutfam filr die Folgeseit ift auch hier die
Stellungnahme Herders; im Sort{chreiten feiner Sragimente Snnen wir deutlich verfolgen, mwie
auch er fich erft gany allmdhlich aus diefenn Sweifeln herausmwindet. T Jabre 1764 {cheint
auch ihm nody jede Ueberfebung nur zerftiickte ®Blieder des @riginals geben zu Ednnen; ebenjo
meint er nod) in den Sragmenten, daf man felbjt in der richtigften Uebertragung Honters nicht
den Dichter felbit ldfe, ,fondern etwas, was ungefdhr mwiederholt, was er in feiner Sprache
wmnachalmlich fagte.””  &r hebt die cigenen Sdywierigfeiten hervor, die gerade diefer Arbeit
entgegenijtdnden, die viel grdfer wdren als bei der Ueberfefung eiies fpatern Sahriftjtellers. Wer
fiy daran mache, der riijje felbjt ecin {chdpferijches Genie fein, wemnt er jeinem @riginal in
mnjerer profaifchen Sprache Gemiige thun wolle; es gebdre viel dasu, bis man aucdy fiber {ein
Wert {hreiben tdme: Der LWadhwelt wnd der Ewigkeit heilig. Kurs davanf ftellt er in Anlehnuug
an eine Stelle der Litteraturbriefe fein Programm fiir einen dentjchen Hower auf. Dort war
beveits flar verlangt, ein Ueberfeser miljfje nicht nur den Sinn der Wifdhrift iibertragen, fondern
auch den unterfcheivenden Ton des Autors fiden, fich i den Charatter jeiner Sdweibart ver:
fegen ud ,uns die walren, unterfcheidenden FHiige, den AUusdruk und den Farbenton des
fremden ®riginals, feinen herr{dienden ECharatter, fein Genie und die Watur feiner Dichtungsart
richtig ausdriiden.”  &rv fordert nodh mehr: wm die Ueberfeung ehgufithren, verlangt er eine
Einleitung, sundhit itber die Srage Vladwells, wie es fam, daf in feiner Feit ein Homer ent-
ftehen Founte, jodamn eine @Mrientierung ber die wichtigiten uterjuchungen der 2Alten, mwas Homer
ihuen alles geworden fei, und was er uns alles werden fdune; 1ebent der teberfeung follen
hergeben erlauternde Anmierfungen, die uns den Dichter ndber bringen i feinen Vesiehungen sur
ariehifchen fitteraturgefchichte, tury die an fundiger Hand mns in des Didters Lande fiihren.
Die Uebertragung jelbjt aber muf fich vein halten von der Derirring der Sramgofen, die, 3u ftofs
auf ibren Uationalgefdpuad, demfelben alles ndbern, ftatt fich dem Gejdmad einer andern Feit
s bequemten.  &s {ind Worte, die nachher bei Viirger vernehmlich wiedertlingen: , Homer muf
als Befiegter nach Frantreich fommen, fich nadh ihrer Nlode Feiden, um ihr Ange nicht 3u drgern,
fich feinen ehrwitrdigen Vart und alte, einfdltige Tracht abuehmen lajjen; fragdiifche Sitten foll
er an f{ich nehmen, wnd, wo feine bdaurijche Hobeit noch hervorblidt, da verlacht man ihn als
“einent Barbaren.  Wir avmen Dentjchen hingegen, noch ohie Publifinmt beinahe mnd ohne Dater:
[and, nody obne Tyramen eines Llationalgejchmads, wollen ihn fehen, wie er ijt').”  Sreilich das
alles Fann wur ein Alaim leiften, der fich iiber blofe Derfuche erhebt, der den Homer 3u jeiner
$ebensaufgabe macht; ibm allein winft der Preis, ,ein ewiges Wert fiir die deut{che Litteratur,
ein fehr niigliches Wert fiir Genies, ein {hdgbares Werk fiir die Utuje des Altertmms md unjere
Sprache su fdhaffen.” — Suverfichtlicher nodh als bier in den Sragmenten fpricht fich Herder in
den Kritijchen Waldernt ans.  Seitdem er im Laocoon fLeffings Art nicdht der ebertragung,
fondern unr der fursen Feichnung bowerijcher Bilder gefehen, Famn er wicht mebr an einer
Ueberfegung Honters in unjere Sprache durch einen @Originalaeift versiwveifeln. &r freut fich, daf
er den Dicdhter n deffen eigner Sprache lieft, aber er gefteht, ohne eine geheime Bedanten-
libertragung e er jich dody fein wahrhaftig nubares und lebendiges Lefen Homers Oenfen
wenn er den Dichter mit ganger Seele fithlen oder aber ibn jidy wirklich erfldren wolle, jo fdnne
er das nur durch eine fdmelle Ummandlung des griechifchen Textes in feine eigene Denfart und
Sprache.  In fcharfem Gegenfaty gegen die Hlofy'{che Schule hdlt er gerade unfere Sprache fiir
weit geeigneter, dent Bomer wiedersugeben, als die framdiijche mnd englifche; wemn Riedel aus
Patriotismus vont einem deut{chen Homer abriet, jo fordert bei ilpu jet der Patriotismus, daf
er fich einen tenhardidhen Homer wimjeht.

1nd Rerders Wunfehy jollte jdmell in Erfiillung gehen. Im felben Jabre noch, in dem
dle Hritifchen IDdlder er{chiciien waren, erftand dem Komer ein 1ener eberfefer in dem Lehrer
ATendelzfohns und Wicolais, dem Reftor Chr. Tobias Damm.  Seine Uebertragung beider Epen
in Profa erfeien in fdmeller Solge in vier Vanden 1769—1771. Auf eine tiichtige Henntuis
der griechifchen Sprache mnd auf eine fleifige, auch fonjt bethdtiate philologijche Arbeit am Homer

1) Suphan 1. 290.
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fich ftiigend hatte er den MWortjimn tm Einzelnen mieift treffend wiedergeben FSmten; voun einem
Ulebertragen des poctijchent Gebildes tm Gangen, aud) nur von eimemt Derfuch, an den Ton des
Originals 3u jtreifen, ja iiberbaupt den profaifchen Iorten irgend eine dichterifche Sdrbung 3u
ageben, war freilich nicht dle Rede. Damum ftand durchaus unter dem Einfluff des wdijerigen
Berliner Rationalismus und verfamte jo das Wefen jeder wahren Poefie: Jlias und Mdyfjee
find ibmt nichts als Sehrbiicher aus der dltejten IDelt, die erjtere fiir das Lelden:, die jweite fiir
das ,genteine Leben”. Dazu Fonunt eine mnglaublich weit getriebene troctene, hausbadene 2rt,
Ote uns heute die ebertragung nicht ,un alten idrchen: und treuhersigen Rhapfodijtenton”,
jondern fajt wie elne Traveftie erfcheinen ldft. Wlag man inmerhin §v. A Wolf!) sugejtehn,
dafy dert guten Damm andh wohl Leute herabwiirdigten, ,die wahrlich, nady thren eigenen Arbeiten
su urteilen, den Dichter nicht granunatifch verftehen fonnten”, der Ueberjetier Homers durfte
bereits nicht bei demt grammatifchen Derftdndnis ftehen bleiben, wenigjtens war auf diefemn Wege
ein @influfg auf unfere eigne Litteratur nicht su ermwarten.  Auch die unmittelbar folgende sweite
Profaiiberfeung, dies Utal mur der Jlias, von Hiittner, gewann wenig &nfluf, trofdem fie
gefchidfter gearbeitet ift?); alles Odrdngte Dereits auf eine wmetrifche Uebertragung hin, an die
Biirger gleichseitia heranging. Daf aber wirflich die Ueberfefung ecines ®edichts i Profa
tmmerbin etne ,Entdichtering”, einen , poetifchen Totfchlaa” i fich {dhlieft, werden wir trof
®Goethes?) md I, Grimms?) entgegenjtehender Urteile bente {hwerlich wmehr leugnen. 2Aber
weldhe Dersform jollte gewdhlt werden? Derbot fich von vornherein eine andere als der [erameter
des Qriginals? WMir fé&men heute nr Dentfchland auf eine ftattliche Reihe der ver{chiedenartigjten
Derjuche allein fiir Homer juriidblicden, und doch wird die Streitfrage, ob md twieweit man
Ote metrijdie Sorm des Dichtwerfs verdndern darf, nody nicht als entjchieden gelten.  Dielleicht
ift die ganse Svage itberhaupt wicht generell, {ondern individuell 3u entjcheiden, je nad der Art
des Driginals wnd vor allem je nadhy der Sdhigfeit der modernen Sprache, fich in die fremde
Dersform allmdblich hinetnzuleben.  Erfcheint das legtere endgiiltig ausgefdhlofien, fo wird fein
Derftandiger die Ueberfebung uns fremdartiger gejtalten wollen als das @riginal felbjt; daf man
aber mit einem derartigen Ausichiiefenn von vornherein nmmerbin vorfichtig fein muf, jeigt die
Gefchichte der deutjchen Qowmeriiberfebung, jeigen {pesiell die Biirger{chen Derjudie.

Il man Biirgers Art ins recdhte Licht fefen, wie er den Honter flir fich felbjt und
fite feur Publifum surechtfchueidet, fo wird man ausgehn miiffen von den Anjichten, 1welche er
iber die Poefie im 2Allgemeinen hatte, iiber den Kreis ibrer IDirtfambeit wie {iber ilren eigen:
tiimlichen Jubalt?). 2Ausgefprodhen hat er fich daritber vielfach, in jablreichen BVriefjtellen, in
feinen BVrudftiifen: Aus Daniel Wunderlichs Buche, it den Dorreden zu beiden Unsgaben feiier
®edichte, jehlieflich in einemt handjdriftlich hinterlafjenen Aufjat: Don der Popularitdt der Poefie.
Alle diefe Stellen durchsiebt ein Gedante, mit dem er audy die lestgenannte Arbeit abjchlieft:
Alle Poefie foll voltsmdgig fetn; denn das ijt das Siegel ihrer Dollfommenheit. IDie er iiber-
haupt gegen die hudert Hdajtchen wid Sdcherchen ift, in die wman alles nach bequemem NMaffrab
jondern mddhte, fo ijt er weit davon entfernt, der Dolfspoefie etiva nur das Recht einer einzelien
®Gattung ssugejtehi.  Der weitefte Kreils ijt es, auf den jedes vollfommene Dichtwert wirfen
foll; walre Poefte ijt fiir jederman, wohnen dodhy dem Urquell, woraus fie entfpringt, alle
Atenfchenfinder fo nahe, daf fie daraus trinfen FSumen. Dom Gipfel des Pindos follen die
Atufen hevabjteigen nnter dte Ulenjchen, hier aber auf &crden mdgen fie gleicherweife in Paldften
wie in Bitten e wd ausgehu.  Seine Lenore will er o fimpel Fomponiert haben, daf fie

1) 3n jerer Rezenfion von Biirgers evftem herametrifdhen Gefjang: Gddingfs Jonrnal. Niai 1784, S, 344.

2y Kritif und Probe aus dem erften Banode finden fidy in Klo® Deutidier Bibliothet VI. 637 ff.

%) Goethes Anfichten, die er mehrfad) den ZTiblungen wie Homer gegeniiber ausaefprochen hat, finden
fidy sufammengeftellt in meinem Programin: Goethe und Homer. S. 46.

1) Zady ihm muf eine Ueberfeung, je treuer fie metrifd) und wortlich mwird, defto mehr am treuen,
fliefenden Inhalt fiindigen, und wenn ntan einmal auf der einen Seite aufacben muf, fo will er es lieber
mit Goethe halten; vgl. fein Urteil iiber den Dofjijdien Homer: Kleinere Sdyriften. 1V, 423.

%) Bu der folgenden Fujammenitellung vgl. andy Koberfteins Gejdyichte der dentjdien Lationalliteratur,
5. Uuflage. 1V. 42-—45 und die Einleitung zu Saners Ausgabe von BViirgers Gedidyten. S. XLVI—-XLIX.
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wieder in den Spimnftuben 3u fingen fei, und er ift nicht jufrieden, bis er an {feiner Hausmagd
die fidherfte Probe ihrer Dolfstitmlichfeit gemacht hat. Swei Plane {duveben ihm, angeregt durdy
Homer mnd Shafefpeare, lange Heit vor Augen und fommen docdhy nie jur Reife, ein grofes
epifches Gedicht im DolBston und eine biirgerliche Tragddie, die diefelbe Wirfung ju thun permag
i der holzernen Bude bei der Dorfichente wie anf dem Doftheater. Werm aber der Didhter
diefen weitern Leferfreis, den wverfeinerten IWeijen ebenfo fehr als den rohen Bewohner des
Waldes, die Dame am Pufstijche wie die Tochter der atur hinter dem Spinmrocden und auf
der Bleiche im Ange hat, danm Fam er nady Biirgers Uleimng unmdglich bei der l[andldufigen
Quisquiliengelahrtheit jtebn bleiben, durch die wir Dentjche mns gany befonders ausseichnen, und
mit der wir dodh feinen Hund vom Ofen loden, dann mufy er wobl oder fibel jeine Aafe mn:
mittelbar in den grofen Solianten Oder Latur jtecen. Und fo redet er fich denun oft in bittern
Bag hiteint gegen das Schulredht, vor demt das Laturredht nicht gelten {oll, gegen die ,FHlaififchen
Sdulfithje”, -dte ,fdulfdaffigen Gdgen”, die fich der Uleinungen und BVegriffe des Dolfes nicht
bemadhtigen wollen, um ja ibre Siinftigleit nicht s verlieven, gegen all die Brunmnen, die
gegraben werden, worlimen doch Fein Wajjer ijt. |, Ulitten durch das Land wandelt ein Strom
Flares, l[ebendiges Waffers. Daraus mag trinten alles, was Leben wd Odem hat. Darauf mag
jedes Fabrseug vom groften Uriegs: und Hanffabrteiffdiiff an bis herab sur Gondel und sum
Habhn bis ins Uleer der @wigkeit himmter{chiffen.  Jerjtérung allen Ableitern!  Serftdrung allen
Pump: md Drudwerfen auf die wmnebelten Vergtaftelle!).”  &v felbit ift jich beouft, den Rubm
etites Doltsdichters mar dadurch evlangt 3u haben, daf er dem Lefer fogleich alles unyerichletert,
blanf und bar, ohne Derwirrung in das AUuge der Poejic fpringen ldft. So giebt es fiir ihn
feit nnangenehmeres £ob, als daf er gut nachgeahmt hdtte; lieber will er ein wnertrdgliches
Original fein als ein glitflicher Wacdhalmer. 2Aus dem eiguen Hersen foll die wahre Dichtung
fommen wid darum 3u Rersen gebn, nicht den Schein joudern das Wejen im 2Auge bhaben, fie
foll wicht auf gelehrte 2Reifen aussiehen, fondern ibren Llaturfatedhismus su Hauje ausmwendig
lernen.  2Auch ein gut Stid nationalen Geprdges mécdite er in der Poejie nicht vermiffen; als
er in eitem befonders lefenswerten Brief an Boie?) feiner Vegeifterung fiir Goethes B3I Erdftige
Worte leiht, ijt gleich fein erfter Ausruf: Weldy ein hurchans deutjcher Stoff | Daf diefe Betonmung
des Dolfsmdfigen und Lationalen ihn im Eifer des Hampfes auch wobl liber die Grengen des
Schdnen bedentlich himwegfegen [aft, seigt fein 2Unsfprucdh in jenem handidhriftlich hinterlajfenen
Aufia: ,Bdabe es ein ganges Dolf, dejfent LTajen fo organmifiert wdren, daf ihnen Teufelsdrect
beffer rdche als die Rofe, dem befinge man Tenfelsdrect ftatt der Rofe. Den will ich fehen,
der diefert Sa umftofen will aus der Poetif fitr ein foldhes Dolf?)." Das fieht allerdings
modernen Wagnijfen recht dhnlich; fonft hat Biirger an beftimmte Erichetnungen jener Epoche
anfniipfend gegen die MMaflofigbeit, gegen die Ueberfraft einiger Weulinge, ,Kraftbnben”, wie
er fie nennt, in feinen Briefen manches gefunde Wort gefprodhen.

Dor allen ift es ®Boethe, ,der unbegreifliche Sauberer”, der i feinem &S wie tm
Werther ibn gany mit fih fortreift, indem er, der Wlatur geborjamer als der tyrannijchen Kunit,
den Bamn der Regel durchbricht und fo mit feinem Sauberitab bald faltes Granfen, bald dem
trodenftenn Ange Thranen hervorlodt. Anch i jeinem eignen Schaffen fithlt er fich mwunderbar
gehoben: Goethes B begeijtert ihit 3u dret neuen Strophen feiner Lenove. 2Anderfeits {ind es
Herders Lehren {iber Dolfspoefie, wie er fie damals in den $liegenden Blittern entwictelte, die
ihm bei derfelben Ballade die richtige Stimmung fefthalten helfen. Percys Reliques find feine
Uorgen= und Abendandadht; fein poetifches Buch erfdemnt ihm fo vermwandt mit feinem Geiit
wie diefes. &ine Heit lang gedentt er felbft dentiche Doltslieder zu fanumeln und fcheut fich
nicht, ,in der Abendddmmerung dem Hauberfchalle der Balladen und GBajfenhauer unter den
ginden des Dorfs, auf der Bleiche mnd in den Spinmijtuben 3 laufchen.”  Und wenn es nur ein
Pinjeljtrich jenes magifch roftigen Holorits gewefen, das Herder dem echten Doltsliede nadhriibmnt,
immer woch hat er poetifch {ich daran erbauen f&umen. 2Als danu der deut{che Percy, Oden

1y Str. L 363.
%) Str. 1. 129 f.
5) Bohs. S. 354.



Dantel Wunderlidh fich gewimjcht, wirtlich erfteht, als Herder nach ldngerem Faudern daran
geht, feine Sammlung ju verdifentlichen, wird Biirger jdhon durch Boie von dem Sort{chreiten
der Arbeit untervichtet. T der Emleitung sum sweiten Teil feter Doltslieder?) faft Herder den
grdften Sdnger der Griechen, Homerus, jugleich als den gréften Doltsdidhter auf. ,Sein herr-
liches Gamze it nicht Epopde, fondern €mng, Uldrchen, Sage, lebendige Volfsgejchichte. &r fefte
fih nicht auf Sammet nieder, ein Reldengedicht tit yweintal viermndswansia Gejdngen nadh
Aviftoteles Regel oder, fo die Uluje wollte, liber die Regel hinans zn fchreiben, foudern fang,
was er gehdret, jtellte dar, mwas er gefehen und lebendig erfafit hatte; feine Rhapjodien blieben
nigt i Buchldden und anf den Sumpen wijeres Papiers, fondern im Ohr und im Hersen
[ebendiger Sdnger und Hdrer, aus denen jie fpdt gefammelt wurden mnd juleft, itberhdnjt mit
®loffen und Donwrteilen, zu uns famen. Houwters Vers, fo umfajjend wie der blawe Himel
und fo vielfach fich mitteilend, allem, was unter ihm wolnet, ijt fein Schulen- wnd Kunjtherameter,
fondern das Utetrim der Griechen, das ti ihrem veinen mnd feinen Ohr, i ibrer flingenden Sprache
sum Gebraudy bereit lag wd gleichjam als bildjamer €eim auf Gdtter- md Heldengejtalten wartete.
Das waren Worte, die andy Biirger aus dem Hersen agefprochen waren; jein Daniel Wwmderlidh
hatte es auch {dion behauptet, daf Jlias wnd Mdyffee nicht anders als der Rajende Roland,
dle SeenFduigin, Stugal und Temora von derfelben Uuje gefungen wdren, dafj alle diefe Gedichte
den D3ltern, welchen fie gejungen murden, nichts als Balladen, Romanzen und Volfslieder waren.
Dabet ift er verftdndig genug, in der damals beliebten Dergleidnnig swijchen Homer und Ojffiaun
fich den erfteren doch hdher zu ftellen — felbjt Klopjtodt wd Vof dadten uicht imnter jo —;
alles, was Ofjftan imumer ®Grofes und Derrliches hat, fand Biirger audy im Homer, nur it
viel mebr Watur md Klarheit; dte Geijterwelt Offians tritt {dhon in Gegenjay su der leibhaften
Korperwelt des Griechen.

So fehen wir Biirger vegen nteil nelpmen an den Bejtrebungen feiner Feit, mit dem
Bublick quf Bomer, Offian und Shafejpeare, unter Mmjtanden audh jchon auf unfere altdeutjchen
Refte junges Blut in unfere alternde Poejie eimyufitbrent und fie jo ju neuer Kraft zu beleben.
Wie felhr aber audy diefe Anfichten BViirgers felbjt i &ingelheitenn dle Anregung durdh Herder
wiederfpiegelt, es ift zwijchen Dbeiden dochy ein wefentlicher Unterjchied: der BWegriff des Dolfs:
mdgigen begrenst {ich bei Biirger enger, er wird der eigenen Watur des Didhters gendf wefentlich
mir nady einer Richtung hin entwickelt. Die Solge 1jt, daff fich nicht muw der weitere Kreis der
Borer it feinen Gedanfen dody wieder verengt, munuehr nady der umgefebrten Seite bin, jondern
daf er auch mandher an fich durdhans beredbtiaten Art dichterifchen Schajfens nidht geredht wird.
Der Ton der volfsmdafigen Ballade, wie er ithn wmadhahmlich in feiner Lenore getroffen, wird
thm beftinumend fiir jede moderne Dichtung, wd audy in dem Ultvater findet er ikt wieder.
Derfelbe Kritifer der Llenen BVibliothef, defjent Rezenfion von BViirgers jambijchem Homer iy oben
anfiibrte, hat auch, vielleidht nicht gang fo glitlich, weil von eitem einjeitigeren Standpuntte
aus, die Dersensergiiffe Wunderlichs beurteilt. Gegen die Verquictung Honters mit den Ulodernen
ethebt er lebhaften Iiderfpruch; was Homer vielleidht mdglich war, gebt filr uns wegen der
weit gréfern Ungleichbeit des Publifums nicht mebr an: Homers nddiftes Publifum war gans
ein andres Ding als das unjre, Deffer will ich gerade nicht jagen, aber {eine fitglieder waren
fih gleicher; der Udnig und der gemeine Soldat hatten fo stemlich einerlei Jdeen, einerlei
BHorisont; ein bischen Thatigteit, e bischen Derjchmiitheit mehr madite den ganzen Unter{diied.
Sagt man mun obendrein ecinem folchen Publifo Sadhen, die alle intereffieren, geldufige T3deen
in der fimpelften Sprache, dann ijt es feine Kumijt, Dolfsdichter in jenem Sime su fein?).“ So
lehut der Rezenfent bier die VWerecdhtigung des Scbluffes von Homer auf unfere Verhdltniffe hin
ab; es wird fidh {pdter jeigen, daf der umgefehrte Schiuf fiiv Biirger nod verfdnglicher wurde.

Die Auffafjungen des Dichters in den allgemeinen poetifchen Sragen des Tages find
bet feinter Ueberfefung der Jlias sunddit bejtinumend gerorden fiir feine metrifcdhe Stellungnahme.

1) Suphan XXV, 314,
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Mnter den FHaffifchen Schulfiichiereten verjteht er |, Stitce in antifem Silbenmaf und Ton*; die
homerifdhen &pen fieht er als ein Produft derfelben Anje an, die unjere volfsmdgigen Valladen
und Romamzen faug; fo ift es uicht zu verwundern, dag er eine gerawne Jeit lang su den
eifrigften Gegnern der |, Derametriften” 3dblte 1wnd audh jeinen Homer in die einfadhere, unferer
natiirlichen Spradie gemdgere Sorm der Jamben giefen wollte.  &inen {dharfen Gegenfay swifchen
der deutichen Retmpoejie und der reimlojenr, an antife fetra fich anfdhliefenden fand Biirger
bereits vor. Den Herameter hatte juerft Gottjched gebraucht und swar bereits i ehier Furzen
Ueberfegungsprobe aus dem 2Anfang der JIlias; in weite Hreije war das neue Uletrum noch 3u
Ende der viersiger Jabre durdh die erjten Gefdnge des Ulejjias md etwa gleidhseitia, freilich
mit etner Dor{chlagsiilbe verfehen, durdy Kleifts Srithling gedrungen.  lan jtritt, sum Teil in
leidenfchaftlichem Ton, hin wund wieder; aber gerade an ecine Uebertragung der homerifchen
Herameter wagte man fich nicht redyt; die hursen Proben von Bodmer, Steinbrydhel und ehnemt
Bruder Klopjtodks Formten wenig jur Wachfolge veizen. Wdhrenddem iiberfefte man numter
weiter nt gevetmten Alerandrinern, fo Blolm 1md Gries i den fiinfsiger Jahren, oder mau half
fich dadurch aus der Klemmie, daf man nur auf eine profaijdie Ueberfesung Romers fich ein-
lief. IDie weit man sum Teil nodh vom richtigen Wege ab war, fieht man, wenn Schduborn,
der Sreund Klopjtodds, den Homer gar in freie, dithyrawmbijdhe Derfe {iberfett fehen wollte?)!
So lagen die Derhdltifje, als Biirger durch feine jambijdien Proben den Gegenjafy ver{chdrfte
wtd fehr bald it dem Kampfe mit Stolberg ihm auch eine perfdnliche Spige gab.

®Gegen den Hervameter weandet {ich Blirger bereits 176Y in jetner Probefdhrift, als er
noch einer Profaiiberfeung in Anlebnung an Ko und Riedel das IWort redet; er fefit den
Kampf fort in der einleitenden Abhandlung su jetnen Proben vomt Jahve 1771; 1776 ijt der
oben erwdbnte Auffaf ,An einen Freund iiber die deutiche Jlias tn Jamben” gans diefer Srage
gewidmet, und noch tim folgenden TFabre i feiner Dorrede jur Dido fommt er davauf zuriick.
Swei Gritnde {ind es, ans denen er den Deranteter verwirft: er ijt ibm fiir ein langes Gedidht
;1 monoton, wd er eignet fich nidht fitr unfere Sprache.  Der erjte Grund, der {fich natiirlich
gegen jede lebertragung eines ldngeren @edichts braudhen licfe, joweit fie et einfeitliches
Nietrum amwendet, wird in der Probejcirift befonders gegen den Herameter gefehrt, der, wie
es ibm jcheint, den Wandluugen des Stunes nicht genitgend folgen famn: ,MWemn auch die Verfe
nody fo retn und flicfend wdren, jo wiirden fie doch felten den Taft wnd den BGang haben, den
der JJubalt des Originals verlangt, wud daher denen nuyifalijchen Stitcken zu vergleichen fjein,
wo jwar nehrere woblflingende Atforde sujamniengejetst jind, Oie aber feine Leidenjdiaft oder
fonjt ctwas ausdriicken, bet denen fidh daber nidhts denfen wund cmpfinden [dfjet.”  Die Veifpicle,
die er darauf anfitbrt, um die YLotwendigkeit etner Uebereinjtinmmung von Jubalt und Form ju
erweifen, jeigei, wie er das meint.  &r geht aus von dent wmmittelbaren Erauf [yrijcher Erregung
in freie Aletven und iibertrdat das ohne weiteres auf cin Gebiet, 1 dem gerade das gleiche
Anflingen desfelben Dersmages, wie der Wellenjdilag am Strande, eine aleichmdpigere Spanung
der Seele, jene epifche Rube erseugen {oll, die den Hinterarund bildet filr die {chlichte Anfruabme
des Bejchehenen.  Herder hat Odiefen Dorsug des epijdhen Didhters in einem fpdtern Aufjak
,Bomer und Offian”?) vortrefflich geseichnet: |, Honer ijt — im Begenfat su Offian — blos
ein @r3dhler; fein Rerameter {chreitet ein: und vielfdrmig dabin, obue alle Teilnehmung, als
die ihm der Tmbalt aufleat. 2An diejem galeichgebaltenen Herameter haftet gleichfam die ganse
Humjt Homers; in thm trdat er alle feidenjchaften vor, i ibm {childert er alle Gegenjtande und
Situationen im Himmel, auf Erden und im Orfus; mit ihm mifjet er Gdtter, Helden und Atenjchen
gleichférmig. ... .. Mnermiidet irret er inmier auf derfelben liebliden Saite und ward auf ibr
ettt NMufter des Wolltlangs fiir alle Gegenjtdnde und Situationen.”  Sinden wir jo bet Biirger
eine unflare Dermifdhung des Lyrijchen mit dewm Epijchen, wie jie beim Balladendichter erflarlich
ift, fo seigt er anderfeits eine vdllige Dertennmung der Eigenarvt antifer Kunijt, die im homerifchen
@pos wie in der Bliitezeit griechifcher Plajtif die Wucht des Gedantens, die Kraft der Erreguitg
su einer ebenmdfigen Schonheit der §orm absutdien weif. Blirger Oiinft es freilich nur ein
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ldftiger Swang 3u fein, ,die ganze, lange Jliade mit dem Ulafftabe eines Derfes wie mit einer
Elle aussumeffenn”, md der Jwang ift thm uwm jo ldftiger, die Ulouotouie um {o langweiliger,
weil der Ueberfefer jchon an jich durdy die fjtete Riicdficht auf den St des Originals gefeffelt
erfcheint, wdhrend ecin felbitdndiger Dichter ,durch den Sdhwung einer erhiten Einbildungskraft”
den Sebler in etwas gut machen fann.

Biirgers zweiter Grund it der ungleich bedeutendere; in der Probefdrift ift er noch
nicht Elar ausgefprochen, weil er fidh im IWefentlichen erjt durdy den nadhbaltigen &indrud der
Rerderjdhen Scriften herausbildet. 2Auch hier hatte Herder eine alhindbliche Mimwandlung jeiner
Anfichten durchgemadht, abnlich wie bei der Srage nady der Veredtiqimg einer Homerhiberjetmng
iiberhaupt. 2Anfangs ift er nody durdhaus gegen den Berameter. Wemn bet den ®Briechen die
fingende Deflamation, das an den Bejang gewdhnte Ohr, die vieltrittige Sprache ihn fordere,
fo {cheinten bet uns Sprache md Ohr und Deflamation ibn su verbieten. &r verjudht es wohl,
etigehne Stildfe der gebobenen Profa nach den Dersfiifen jsu sergliedern, aber er Famn wur
Spondeen, Trochden wund Jamben, Faum i einigen Participien wid wenigen andern Worten
wirfliche Daftylen finden.  Aber auch hier ver{diiebt fidh cben [leife feine Uebersengung. s er
i der sweiten Sammlung der Sragmente fidh das Ideal ciner Homerliberjetung ausmalt, mdchte
er doch nicht gern Poefic und Herameter vermifien, Herameter jedody in griechifchem Gefchmadt,
nicht nach der Art von Klopjtod oder Kleit; freilih auch jet nody fligt er rvefigniert hingu:
JJolite es anch mur Belegenheit geben, uns inmter aufnterffam su machen, wie weit unfere
Sprache und Poefie hinten bleibe”.  TFenen ausfiibrlichen Ltadnoeis, daf unfere Sprache an fich
filr den Rerameter wenig geeiguet fei, entnimmt Biirger 1771 aus Herder und {piclt ibn gegen
jenen fpdtern unfdy desfelben aus. Dabet juht er jedody ausdriicdlidy, {dhon um Klopftod
nicht su verleten, bereits Dier die Solgering RHerdevs auf cine eberfetung su befdhrdnten; bei
Ronter lage die Dergleicdhung nut demt griechijchen Devameter su nahe, und die miifite immer
bei der grogen Derjchiedenheit in Harmonie wund Wolltlang su tngwten des deutfdhen ansfallen.
LI eliter mutwillig vnd mit Dorfa fiir die Dergefienbeit Jeit wnd Ulihe verfchwenden, jo
verfudhe er’s mit Berametern! Denn wabelich der m3glichit bejte deutjdhe Heraneter reicht faum
an den raubeften griehifchen’).”  Woch eifriger wird feine 2Abwehr, gereist durdy den Mider:
fpruch, w dem ,anttherametvijchen” Aufiag tnt Alerfur. &v ertlavt es fliv cine falidhe Unnabme,
dafy i allen §dllen nur dasfelbe Uletrnm die mdglichjte mdherung ans @riginal gdbe; man
ditrfe demt Deutfchen, der eben nur jeinen Heldenfdhritt su {hreiten gewolut fei, es nicht summten,
den griechifchen Deldentans nadzutanzen; demt wdbrend die griedhijdhe Spradhe gany und gar
®elent wdre, hdtte unjere eigene weit weniger und gany andere Gelente, Das Dolle, das Lang:
téuende im Dentjchent pajje an fich nicht fiiv den Herameter; veine Daftylen, d. h. jolde, in
denen wirklich die betden Fursen Silben nicht mehr Feit beanjprudten als die eine lange, hdtten
wir jelr wenig; andy unjere Spondeen fielen, wenn man jie genauner abwdge, meijt i Trochden
ans.  Mie eifrig miiffe man daher beimt Vorlefen ffandieren, wemn fich die deutjchen Herameter
auch mwr cinigermafen dem Ohre als foldhe zeigen jollten! Der Hevameter fei eine natiicliche
Schopfung der griechijchen Sprache; mw unjere ,verdanumte Wadhahnumgsiueht” e daran
denfen, ihn su dbertragen; freilich, wenmn wir et einmal Otabeitijche Atetra Fenmen lernten,
wilrden wir, geliebt’s Gott, andy in defen Silbenmagen bald Gedidhte macdhen.  ,®Ob nun gleich
— fo fahrt er fort?) — der Hepameter der vollfonumenite Ders ijt, fo je von deit Lippen der
NMufen gegangen, fo witrd’ er doch etner dentjchenn Jlias eben fo widernatiivlich fein, als ctwa
eine betbehaltene Iortfiiqung der Originaliprache, wider den Genius der unjrigen, mur nmmer
fein Eéunte.  &in jeder ved md finge dody, wie ibm der Sdmabel gewadhfen ijt!  Homer that
das als Grieche, {ang griechijdh mit griechijdhent Sdimabel und wiirde {o eben wieder, it deutjchem
Schnabel, Oecutidh gefungen haben.”  BViirger fithlt es wobl hindurdy, daf er mn feinem Eifer
hier audh vdllig den Stab bricht itber den Herameter in freten, dentfdhen Gedichten; drum betont
er nochimals, um Ulopftodd su verfdhmnen, daf alle diefe nicht weasulengnenden Schattenjeiten des
antifert Aletrims weit melyr m ener Ueberfefung heraustrdten als m ehem felbjtdndigen dentjchen
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Dichtwert, Die Sadhe jtebe wefentlich anders, wenu man den ehnzelien Schiwierigfeiten obne
jeden jonftigen Hwang auswetheu e, und wemt man, noch dazu bei cinemt @riginal wie
Homer, dngjtlich der vorgejdhriebenen larf{chroute folgen miljffe.  So féune er ruhig jugejtehen,
daf wir bereits gute deutfche ®Gedichte tn Ferametern hdtten, wd dody eine brauchbare Homer:
itberfetung im felben Dersmaff fitv ausgejchlofjen halten.  2Als Bilwger felbjt im Jahre darauf
den RHerameter gerade ju einer Ueberfebung, freilih ans dem ELateinijchen, gebraucht, hebt er
in der Dorrede zur Dido von Wenem hervor, dafy er das fremde Uletrun niemals aduslich ver:
worfen hdtte, nur bei Homer liefe fih im Herameter deffen hebre, rveine ,Mrfimplicitdt” nicht
beibehalten. |, Der deutfche RHerameter verfiibrt ju Dblendendem Sarbenauftrag in Bildern mnd
Pracdittlang im Ausdructe, wovon Houter nichts weif. Ulanche einfdltige, jchmudloje Stelle, die
im @riginale gefdllt, wiirde, ebenfo einfdltia und {dypmuctlos in- dcutjche Herameter gebracht,
entfeslich fatal und langweilig Hingen!).” Der Pradhttlang im Ausdrude und der blendende
Sarbenauftrag sielt natilelich auf Stolberg, 3u den folgenden IWorten fénten Bodners Proben
gefejfen haben: je nachdem Biirger eine Ueberfeung der Jlias in Profa oder in Jamben vorhat
oder aber felbjt feine Herameter auf anderm Bebiete vechtfertigen will, dndern fich {eine Grinde.
— Dajp librigens Klopjtod den 2ngriff Vilrgers im Ulerfur nicht rubig bimehmen wiirde, war
vorauszufehen. Den Homer hatte auch er anfangs nicht in deutjchen Herametern, fondern lieber
in Profa jehen wollen, ja er hatte felbft einige Stitfe der Jliade fo iiberfefst, um fie dem fpdter
nicht erfchienenen sweitent Teile feiner Gelebrtenvepublif einzureiben, aber anderjeits hielt er den
Hevameter in {einem Uleffias nicht nur filr gleichwertig mit dem griechifchen, jondern filr nodh
vortrefflicher, und daf tros aller HRiflichEeitenn der Herameter im Deutichen iiberhaupt hier mit
johwerem Gefdiis angegriffenn wurde, fab er flar vor Augen. Seine perjénliche Erregung seichnet
Brodmanns Brief an Biwrger vom Uidr; 1777; feine 2AUbjicht, anch litterarvijch den Rieb 35u
parieren, hatte Biirger {chou durch Dof erfahren?). Klopftod that das in jswei 2Auffdgen des
Deutjchen Aujennms, die nachher einer gréfern AUbhandlung in den , Fragmenten {iber Sprache
wd Dichtfunit” ?) einverleibt wurden. Ohne feinen Gegner mit Wamen su newnen, filbet e
deffen hauptidchlichite | Angriffe”, de fidy ibm durdy ,ftolze Parteilichfeit und demiitige Grinde”
ausauzetdyen feheinen, eiigeln auf und jucht fie ausfitbrlich su widerlegen.

Der RHeranteter war von Biirger verworfen; jobald er die Profaiiberfeung als etnen
Sretum erfannte, hatte er dent reimlofen, flinjfiigigen Jambus an feine Stelle gejetst.  Die Makh!
gerade Otefes Uletrmms weift sundchit nad @ngland, defjen Poefie bereits angefangen hatte
fraftiger auf die unfrige enguwirten; aucdy Pope hatte diejen Ders gebraudyt, freilich geveimt.
Die Dortrefflichfeit der englifchen NMujter im jelben Dersmafy hebt Biirger ausdriictlich hervor,
aber feine Ueberseugung war dody die, daf der jambifche Tonfall fiberhaupt auch demr deutfchen
@Obre cbenfo natiitlich wdre wie der Herameter dem Griedren. Tt fetiten 2Aufjats im Aterfur
webt er mit fetner Schmeichelel einen Ausdruct Wielands hinein, den defer Furs vorher in {einem
Briefe an ihn*) gebraucht hatte, der Jambus wdre ,das edite, alte, natiirliche hevoifche Uetrum

unjerer Sprache”. MWemn Homer — fo meint er — ein alter Deutjcher im Jeitalter Oer
Atlinmnefinger oder futhers, frei von taffijcher Schulfiichferei und poetijcher Pedanterei, gelebt
batte, fo hatt’ er audh — und das red’t wir Feiner aus — feine Ilas 1 Jamben gejungen.

Wenn fie daher fagen, nicht der Jambus, jondern der RHerameter fei Romers Ders, jo it dtes
blos eine relative YWabhrheit.  Unter dem jonifchen Dimimel war der Herameter allerdings Honters
Ders und nicht der Jambus, unter dem nordifchen Hinmmel hergegen ift umgefehrt der Jambus
Bomters Ders und mit nichtenn der Herameter®).” Gerade weil er feinem Homer das Gewand
cines alten Deutfchen angichen wollte — {o hatte Biirger fchon bei der Derdffentlichung der
erften Proben behauptet —, miiffe er ibu auch i einer Devsart fingen laffen, die thm als einem
folchen mnatitrlich ijt; ja er war damals nicht abgeneigt, in den ,mdehtigen, hallenden Gang” .
feiiter Jamben einige Ranbigleiten einguflechten, win vecht natiivlich den Ton des rauhen Altertiuns
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su treffen!  Der hauptjdchlichite Ehuourf, der dem jawbifchen UTetrum mit ungleich grdferam
Redhte gemacht werden Fonute, als ihn Biirger felbft frither aegen den Herameter erhoben Dhatte,
war der der &intduigleit; darauf hatten den Dichter Klopftod wie Dof fogleich bingemwiejen?),
wd das mufte er auch immier wieder aus den Sffentlichen Kritifen heranshdren?). So wird
dennt BVlirger hier bejonders [eidenfdhaftlich; er glaubt, es wdre das alte €ied, die Hartndctiakeit
des flaffijchen Dorurteils ftemune fidh gegen die &fenutnis des wabrhajt Poetifchen, der editen,
vechten volfsmdfigen Dichtung. 2An die Stelle des HQerameters, der ihm nur als cine gelehrte
Sonderheit erfcheint, die man der Poejie aufswingen mddhte, will er ein Aletriim felen, das
nicht fitr den Gelehrten alletnn, jondern fiirs gange Dolf fein foll, wmtd das ijt ihm das jawbijche.
Drum faun er aucdh die Emtduigleit, das ewige Hlippiapp, von dem feine ®egner jprechen,
nicht sugeben, wenigjtens nicht fitr ein deutfches ®hr, uud darum handle fich’s, nidht wu ein
griechijches.  &r bemiiht f{ich, die Nidglichteit der Abwedhshug im Ewgelnen nachjuweijen; in
dewmt fpdtern antiherametrifchen 2ufja findet er fie in dem umuerhin nody fehr verfdiedenen
Seitmage der langen wie der fursen Silben, die er wenigjtens nach je Oret Graden abteilt, in
denmt Iechfel der Edjuren, i den bald jambifdy auf:, bald trochdijch niederfteigenden Siifen.
Aufanglich hatte er offenbar weiter gehn mnd fich gréfere Sreiheiten gejtatten md damit grdfere
Abwedhslung  erreichen wollen.  Ju dem Dorbericht su feinen erften Proben 3dblt er auf, ab:
gefehen von der abfichtlichen Hineimahme nicht gany reiner Jamben, den mdmlidhen oder weib-
lichen 2Ansgang der Derfe, etiva aucdh die gelegentliche Emmifdnmg von Anapdjten mnd das
vorjeitige Abbrechen des letrums. Die Gremzen des jambijchen Derjes, der fiir e langes
®Gedicht doch nidht genng Ulannigfaltigleit befdge, lieber |, durdy &roberung einiger Ldndereien
des AUnapdites” zu erweitern, dazu viet {pdter aud) Dof dem Dichter, aber in jeinem Homer hat
[eterer in IDuklichteit die Anapdijten ebenjorwenig angewandt wie it den jambijchen Dersjeilen jeiner
Balladen.  Durchgefithrt it anch jonjt von jenen Abwedhshmgen felbft in den erjten Proben jo
aut wie nichts.  Uebrigens ijft die Dergleichung der lefitern mit der {pdtern limarbeitung auch
neetrijdy nicht unintereffant; manche Rdvten {ind gemildert, namentlich i den wenigen Derjen des
fechjten Budhes, die jchon deshalb ftdrteren Derdnderungen unterworfen waren, weil fie von
Yleuem bt Druek erfdhienen.  Unter den 425 Derfen des erjten Buches waren pon vornherein
nur pier E[fjilbner, davon it mur einer in die {pdtere Vearbeitung {ibergegangen?®); der eine
Sedhsfitgler ijt wohl mu aus Derfeben geblicbeu®); von den beiden Dimetern ijt chier gewabrt?).
So nimmt dte Weigung, den Ders gleichmdpig, regelvedyt n baunen, jedenfalls cher su als ab,
wid damit wddyt nodh die Emfdrmiigkeit. — Eue jweite Schwierigbeit enpfand Biirger felbit.
Als er im Jahre 1779 an eine Offianiberfeing denft, ersdahlt er Boie, wie oft er fchon bei
Homer Worte von dem Tonfall wie weifbujige, weifarmige verwiinjcht hdtte, weil fie ibnt den
aanzen Taft verdarben.  &Es ijt sweifellos Feine geringe Anzahl vont Worten, die fich ihm deshalb
aanj verboten oder dodh wmur wit grofer Ddrte in den Jambus bhineinfiigten; mindejtens hat
Biirger diefe Ddrten recht wenig vermieden.

®ilt es mun, Biirgers Unterfudnuigen nady ihrem bletbenden Werte fury ju bewvteilen,
fo hat Biirger felbjt sundchit fiber fie den Stab gebrodhen, indem er {pdter den Jambus fallen
lief, weil, wie er faat, feine ecrften MWaffen nicht letjteten, was fie jollten, und rwas er mit den
verdnderten formte. Su Ende jenes fcharfen Aufjates®) hatte er nody gemeint: ,So0 weit ich
poetifches Dermdgen befige oder mur an hdheres Dermdgen anderer hinaufiehen fann, glaub’ id,
dafy einer feine und Homers Schande an Herametern arbeiten werde.  Soll mich das Gegenteil
iiberfithren, jo muf es a posteriori gejchehen, durch eine Ueberfetung in Herametern daneben,
welcher die meijten oder wichtigiten Stimmen den Dorsug sujprechen.  Gern will ich mich danm
sum Hiele legen und meiuen ganjen jambifchen Phuder ins Fener werfen.”  Lun war es fo

1) Str. I 108. 1IL. 68. 220.

?) So Deifpielsweife Dbet dem Rezenfenten der Zleuen BVibliothef S. 59 uud in einer vergleichenden
Kritif von Bodmers und Stolbergs Homer durd) Kohler : Allgemeine deutjde Bibliothef XXXVIL. (1779). 5. 131.

3) D. 43, bdie dret andern {ind D. 117. 226. 325.

1) D. 93.

%) D. 259, im Gegenfay 3u D, 95.

%) S, 131.
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gefommen. 2An die Spige des Dorberichts vor jeinem herametrijchen erjten Buche ftellt er einen Ders,
den er der Dofjijchen OOyjjee entlehnt, und es ift sweifellos, daf die letere hauptjdchlich bei ihm
den imfchlag berirft oder beffer fein Schwanfen entjdhieden hat.  Schou die Heftigkeit, mit der er
i dem lesten Anfjay tin ATerfur feine Stellung verficht, jeuat uicht ohne weiteres pon einer
guten Sache; die Stolbergfche Jlias madht diefe Stellung jedenfalls wanfender, ihn {elbft un-
{dhlitffiger; Ote lleberfefung der Dido in Herameter nmuf fchon den Riicksng deden; aber aus
dem Jweifelit md Faudern heraus mun geradesu inz feindliche Lager iibersugebn, diejen Hibnen
&utjchlug bradhte der gewaltige Etdrud der Doffifchen Nujterarbeit bet ihm sur Reife. Damals
fang Klopjtodt jeiite Mde und begriifte jubelnd den Dichter, der ohne des Reimes {dutetternden
Trommeljchlag wieder im Ton des Gricchen gefungen, der Woblflang und Silbenmag von Leuem
su Ehren gebracht hdtte.  1nd Biirger, dem das 2Auge hier uicht durch fein cignes Tnterefje
getritbt war, der inzwifchen audy Heit gehabt Qatte, jeine Leidenjdhaft absubithlen, fafte von
nfang an Dop’ Arbeit begetjtert auf.  Sie jdhien ihm, wie er an Boice fdhrieb!), eine befjere
Derdentichung gany auszujchliegen; fo ,ridhtig, homerijch und vortrefflich” fand er alles. IDie
Stolberg am liebjten feine Jlias mit der Mdyfjee des Fremndes ju cinem gemeinjehaftlichen Werke
perbuwiden hdtte, jo mochte audy thm wokl der Gedanfe fonuen, ob uicht er der Berufenere
wdre, wm jetite Jltas Odanebengujtellen.  2uch die MWeimarer befeliren jich jegt. Iieland, der
frither jo enevgifch fitr die Jamben gegen den Hervameter eingetreten war, lobt Do’ ®dvfjee
cbenjo begeiftert, ud als es fidy fpdter um Huebels €ucres handelt, erfldrt er fidh aus drvei
®rimden munmebr fitr den Reyameter?): erjtlich, weil der Jambus den Gebrauch vieler M3rter
unterfagt, Ole fih enhweder gar nicht oder mwur mit grofer Nlihe md Schwierigteit in diefe
Dersart hineinzwdngen lajjenn; sweitens weil der Herameter niehr Gefdimeidigheit hat und der
Rede cinen grogernt Sptelraum giebt als der Jambus; drittens endlich 1weil er eben darum in
etnem langen Werte das Ohr weniger ermiidet.  Sreilich, daf der jambijche Vers unjerer Sprache
an fih natitelicher ift als der RHerameter, das hdlt er audy hier feit.

Und das werden wir auch hente oy gerade fo fejthalten miifjen; i diefemn Puntte
Dleiben wir bet Derder md Biirger ft-hen. Der gage VBaun des Deutjchen weift hin auf ein
jambifdh-trochdijches Ta, wenn wir auc; freilich fein einzelnes Dersmafy nennen tdnnen, das
durdy langern Gebrawdh unjerer Litteratur eigentiimlidy geworden wdve.  2duch von der Wiblungen-
ftropbe Fann das ntemand behaupten, und gerade damals wirdigte wman die leftere nody fo
wenig, dap Bodmer 1767 gany ernjthaft eten Teil des ibelungenliedes, wm es verjtdandlicher
s maden, in Derameter itbertrug! Der Hervameter felbjt bleibt cin griechifches Uletrum, das
fehon bei dent Rdntern unicht wwefentliche Derdnderumgen jidh gefallen [laffent mugte, wm ibnen
nundgerecht su werden.  So ift es demt gewiflich wahr, was Herder 1767 an Scheffer {dhrieb:
L Bel den Griechen flofy der Herameter natiirlicher aus der Sprache und der NMujik, bei uns ijt
er blos ein Ierf der Hujt; etn Unterfehied, den wh in aller Meite mir felbjt nody nicht aus:-
chnanderjeggent Fann, der aber betrddhtlidy ift?).” Dies Wert der Hunft bat fpdter witer den
Handen von Dog mid Goethe, der {dhon von den legten fiebensiger Jabren an den Herameter
eingeht amwendet, wnlengbar grofe Erfolge ersielt; es hat fidh fein Biwgerredht m unferer Spradhe
eryioungen.  &s hat fih geseigt, daf man damals Redyt hatte, wemn man die deutjche Sprache
andy su diefer LWadhahnung des Fremden fiir geeigneter hielt als die englijche oder framsdjijche.
1 den Herameter aber auch fiir deut{che @riginalwerfe brawchbar jun machen, mufte man
mnfere Sprache erft fdharf i die Schule wehmen; f{ie bat in diefer Sdule gelernt, ijt gelenfer
und Erdftiger geworden, aber es mwar nidht ju vermeiden, daff der Jwang oft awch jcharfer war,
als thr gut that. Jm Ganmgen werden wir trof Goethes Uleijterwerte Biirgers Anjicht, von der
er ausging, bheute cher wmbehren: der Devameter ift bereditigter in Ueberfefungen aus Oder
Antife als in Originalgedidhten der Fetzeit. 2Auch Biirger jelbft fah es fpdter ein, daf er in
Jamben vielleicht fein {chlechtes Gedicht wiirde 3u Stande gebradyt haben, aber uimmer und
nimimer Homers lias.  So behdlt denn der Rezenfeut in der Lleuen Bibliothet*) wieder etnmal

Yy Str, IIL 74

) Werke XXXVI. 146.

3) Dgl. aud) die {dhon oben angefiihrte Stelle Suphan XXV. 314.
) S 60.
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Recht: ,Ueberdies geht ein Teil des homerifdhen Tons durch diefe Versart verloren. Der Vau
des Perioden muf in Jamben ungleich moderner werden, als es die Latur unferer Sprache
ndtig madite, wern mant den RHerameter wdahlte. Die vielfaltigen Wiederholungen mddite ich jo
wenig als mdglich ansgelafjent, die einfadhent Derbindungen der Sdse fo wenig als mdglicdh moder:-
nifiert, den ®Gang und befonders die Stelling der Ideen jo wenig als mdglich gedndert {ehen.
Alles diefes find wefentliche Vejtandteile des Homers; allein die gewdhlte Dersart sieht Herrn
B. von dem duferften Grade diefes ,fo wenig als mdglich” wm einige Stufen weiter suriid,
als {eine Ueberfegerfdhigfeiten thn bei demt Rerameter gebracht haben witrden.”  JIm felben
Simie sweifelte fchon frith Boie, ob die Ulajeftdt des homerijchen Herameters fich in deutjche
Tamben wohl fopieren liefe!). IDir werden uufern deutichen Homer aucy hente am liebjten
tm Berameter lefen, weil er uns in diefem nodh am wenigften su verlieren fcheint, aber mwir
werden das ®Gefiihl nicht los werden, daf die unatiirliche Einfalt des Bedichts 1mmerhin letdet
unter der AUnwendung der FHinjtlichen Form. FSwifdhen swet Uebeln wdhlen mwir das Feinere,
aber wir Swen es wohl begreifen, was Vitrger in feinen metrijdhent Jrrgang hineintrieb.

Die erfte Aufaabe ciner Ueberfefung ift die richtige, fachliche iedergabe des i1 dem
Original Enthaltenen; dazn gehdrt cine genligende Kenntnis der Sprache des lefitern und ein
forgfaltiger §leif, Oder den Schwierigbeiten nicht aus dem MWege geht. Beiden Anfordermngen
geniigt die Ucberfetung Bitrgers nacdy dem damaligen Standpuntte der Sorfchung. Der Didhter
fann hierin die Parallele mit Vodnier und Stolberg, in feten herametrijchen Proben audh mit
Wobefer gut aushalten; nur foll man ithn nidt einfeitig mit Dof vergleichen, demnt etne fo
gliidliche Dereinigung hervorvagender philologifcher Durchbildung mit der Hraft des Dichters
war auc) damals felten, vielleicht noch feltener als heutsutage. Den fanren Weg ,durch {dyola:
ftifche Sandwiijten nach dem heiligen ®Golde des Mnjterblichen” 51 wandern wd damm in
{chopferijcher Kraft das alte Gold nody, unzufdmelzen in neue, gefchmadvolle Sormen, das war
cie Aufgabe, die andy Biirgers Hrdfte fiberftiegen hdtte. MWir horen wohl gelegentlich, daf er
durdy einen Gdttinger Sreund fich den Eujtathius verfchaffen will?), aber im Gansen FHirst er
fich den Weg doch ab; es ift uicht ju lengnen, daf in zweifelhaften Sdallen andh die Clartefche
Ueberfeung mitbenufit ijt, ja audh wohl su Seblern Deranlaffung geacben hat®). So find demn
Bilrgers Proben gewip nicht geetgnet gewefen, fiir die Ertldrung Homers felbftdndige Beitrdge
s liefern, jie seigen ancy lange nicht die etngehende Befchdftigung mit den homerifchen Realien,
wie wir das bei Dofy finden, aber daranf fam es audy sundchit ucht an. 2An der philologifdien
Kleinarbeit hatte es flir Homer bislang nicht gaefehlt, wohl ver an etnemt Dichter, Oder mit-
empfindend mit demt Priginal die eigene Sprade foweit in einer Gewalt hatte, daf er den
Sernerftehenden ein reineres Derftdndnis vermitteln tonnte.  Dillotfons Hoder, der der homerijchen
Wortfor{dmng vielfach wene Vahnen Sffnete, war nocdh nicht gefunden; das aber, was nuan
wufite, lag in den wdrtlichen lateinijchen Ueberfefungen, auch in den dentjchen Dorarbeiten von
Damm und bald daranf von Hiittner offen su Tage. Priift man auf die Richtigkeit hin Biirgers
jambifche und herametrifche Jlias i threm Derhdltnis su einander, fo fteht dte letere nody ecin
aut Teil voran, wie iiberhaupt im €anf der 2Arbeit {chon bei den jambifchen Proben die
®Genanigleit in der Wiedergabe des Enyelnen it dem fort{dyreitenden Derftindnis des Orightals
sumimmt.  Migweifelhafte Sehler finde idy in der herametrijchen Mebertragung des - erften Buches
nur nodh dreit), i der jambifdien auferdem etwa noch diefelbe 2Anzahl?), dody find die Odrei
letsten weniger bedeutend, und die eigenartige Ueberfeting von dhiyov 7e oikov 7 beruht obenein
auf einer {pater suriidgenommenen, allerdings vedt théridhten Honjeftur®). Biirger feilt an
feinen Ueberfesungen nicht anders wie an feinen Valladen eher 3u viel als 3u wenig: f{dhon fiir

1y Str. 1. 23.

2 Str. I 80.

%) So erbldrt fidy in der jambifdyen Uebertragung V. 3 die Derfennung des AUbfichts{atzes und VI. 81.
die falfche Besichung von discurrentes = Exorydu.evor,

4 D, 66. 170. 270.
%) D. 200. 214. 238.
) budv fiir @ihov ; vgl. die Probefdrift S. 80 f. und dazu die Bemerfung Hiftners.
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fetne Jamben jeigen das Ote Stiicke, dte i doppelter §ajjung vorliegen; {eine Herameter haben
geradesu dursh ,die unendliche Klanberei des §leifjes” ein gut Teil Srifche cingebilit. 2Als er
die Proben an GOctingt abjendet, fchreibt er: ,2Tein, mun wahrhaftig auch nicht etnen Stridy
mebr!  Ulan wird fonjt utmmermehr fertig.  Ales Ding muf irgendwo fein Aufhdren haben.
Wénmumt man auf die Gremze, fo gleitet man oft wieder juriick, wenn man nicht {till jtebt. Der:
fhlimntert man audy alsdann nicdt, fo verdndert man dodhy blos, und das veift wobl bis ans
Ende der Welt nicht ab.” Y  Biivger ift hierin das reine Iiderpiel von Stolberg, der, nady
Birgers {paterem rteil, wobl it Gangen genomimen siemlich de Richtung der homerijchen Balhn
flog, aber nicht immer {diarf genug binfab anf Geleife und Sufftapfen und jomit Sfters bald
hier, bald da aus dem Geleife fchweifte.  Dergebens verjudhte Dof fchon bei der sweiten Auflage
voi Stolbergs Jlias, damt vort Llenem im Jahre 1785 den Sreund ju veranlajjen, allein oder
mit ibm die beffernde Hand ant fein Wert su legen, ehe er jelbit fich an cine ecigne Uebertragung
der Jlias mdadte; Stolberg war nicht 3u beweaen, Dulcan batte ihm wobl feine §lamme, aber
nicht jeine §Seile gegeben.  ®any anders BViirger ! tliwermandt und bis sum Schmerse hat er, wie
er tm Dorberidit su feinen herametrifchen Proben fagt, die Augen jest anf den Punft gerichtet,
demt Donter an Geift und Leib andy das Kleinjte nicht su nebmen oder su geben; daher audy
Woljs Lob, der einjeitig von der philologifchen Seite ans urteilt.  §iv die 3lias ijt audy Biirger
der crjte, der in diefen leften Verjuchen der mns heute geldufigeren Sordering nachfam, dag die
Sabl der deutfchen Verfe m den eingelnen Bitchernt genan  entfprechen muf der Hahl der
griechijchen; freilich war ihm andy hier Dof in feiner MOvijee vorangegangen.

Deanody dirfen wir jene Worte Biirgers iiber fetue herametrijche Uebertragung nicht
obne weiteres auch auf feine Jamben amwvenden; das wikrde ein falfches Vild geben.  IDohl
feilt wd dndert auch bier Biwger reichlich, aber vow jener Vudyjtabentreue it er nodh weit
eutfernt; die eigene ftarte Tdividualitdt will fich dazu nody nicht bequenten. & wntereffantes
Beijpiel flir dieje allmdhlich wadifende Treue des Heberfeers bieten die fogenanuten ftehenden
Beiwdrter,  Hlofg und Riedel hatten die Uglichteit einer braudhbaren Howeriiberjebung wefent:
lich mit wegen . der tUniiberjegbarfeit diefer Fleinen BVeigaben beftritten, und es mwar an fich far,
daf bier die RHauptichwierigteit lag, wem es fich ernjtlih darwm haudelt follte, uicht mur den
Sinn der ehnzelnen orte, fondern andh den Ton des Gauzen 3u treffen.  Unfere heutige Spradye
hat {dhon su viel von ibrer finnlichen Kraft verloveir, um auf diefenmt Gebiet mit der homerijchen
wetteifern i E8imten, und die grdfere Derdjtelung der modernen Tnuterefjen [dft uns audy nicht
mebr die ndtige Rule, bet diefen Vildern im Kleinen liebevoll {tillzujtehen, jie inuner rwieder mit
Sreudes ™=k ecinen alten Vekammten 31 begritferr und fo zugleich das, was fie fagen wollen, durd
die Sftere IDiederholung tinmer deutlicher s vor Augen 3w ftellen.  oethe hat fehr weije
darvan getban, i jeinem RHermann dte ausgefithrten Gleichuiffe mit etuer etizigen, befonders be-
gritndeten Ausnahme ganslich su meiden und die jtehenden Vehwdvter mur mit jrarfer VBejdiranfung
m der Habl der Sille wie m der Art des Gebranchs amuwenden.  Gleichwoll ift es nicht
richtig, wemt Viirger in dem Dovbericht 3u feiner erjten jambifchen Probe Riedel gegemniiber
bebauptet, die Epitheta wdren dodh mur ein fehr unbetrdadtlicher Teil des Ganzen; audy Howmer
ndhme fich die Sretheit, das Veuvort, wie es ihm pajje, wegsnlajfen oder himguzujezen; warum
jollte fein eberfefer dngjtlicher verfahren? J3n fetnen jambifchen Proben fommt es Biirger
{iberhaupt noch nicht darauf an, ob er ,ehiige unerhebliche wnd wunertliche Sranfen” an Homers
antifem Gewande anfaiebt, und fo laft er nahirlich auch die Epitheta, wean fie thm ait der
betreffendent Stelle nidht pajjen, oder aber wenn ibre Derdeutfdnng iberhaupt thm Schierigteit
bereitet, obne Umijtdnde aus, unbetiimmert, ob damit nicdht docdh cin charvafterijftifches terfmal
des homerifdhen Stils gefdhmdlert roird, gany abgefehen davon, daff er der Willkr des Ueber-
feers Thilr und Thor Sffnet.  &r hat dies fpdter felbjt eingefehen: in feiner hevametrifchen Heber-
tragung wird die frither gaiy gewdhuliche Anslajfjung der Epitheta su etner jeltenern, entjprechend
dem Guudfage peinlichjter Trene, wie er ihn muunebr im Vorbericht aufitellt.  Aber audy, wo
or beide Ulal fibertrdgt, ift die 2t der Uebertragung jefit etie andeve: er beguligt fich nicht
nebr mit einem mwr die ®berfladie ftreifenden, wmeift verallgemeinernden Ausdrud, er judht audh

1) Str. T1L 123
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dent Kern des Wortes, fjeine finulidie ®ruudbedeutung bumberaunclmtm ans dem ,langen”
Speer wird nun der ,weitfdhattende” oder ,weithinjdhattende” (= 607r/0r-/v0v "'/o) dte
,edlen” Roffe werden 3u ,,prad}tlg bemdbnten” (= =oddhizaiyzs Tmmor); #dvtogeg (mmov mwird
nicht mehr durch ,Reifige”, foudern durdy ,Sporner der Rojje” wiedergegeben; xiyunerz,
bistang ,friegerijch, Kricgcshe[b, l{ricgcsmﬁteud} , heift mm , lanzenfundig, lanzeuverfucht, der
Lanzenjchwinger” ; der ,edle” oder der ,fdhladterfahrene” Heftor wird sum ,,be[ntbufchfd}iittdn'
den” Ny (= zopulizicheg); der |, fhmersliche” Pfeil sumt bittern” oder ,herben” (= mngos
GinTig); ja er wagt jeft unter [ebhafter Suftimmmmg olfs?) die Yodmg "Her mit @ub\dTe'
nahme cines altertiimlidhen Ausdruds als |, farvendugiae” su beseichen, nicht ohue m etner eigenen
Anmerfung vor dem |, dfthetifch-fritijchen Johamn Hagel” das nodh befouders su veditfertigen.
Srither hatte er fidh mit ,dunfeldngig, hinuneldugia, jtrablendugig” oder , hodierhaben” j5u helfen
aefucht 5 etnem menjchlichen MWeitbe wagat er audy jeft nody nicht feinen neuen Titel 3u geben:
dte Klymene, die Dienerin der Helena, wennt er ,edel von Angen”. Das BVeiwort der Athene,
~iour®rig, bringt anch er uiht an die &ule heran; Ote griechijche @dttin wird and ihm v
(blaudugigen”, ) an cinigen Stellen der jambijchen Ueberfeung sur , hinumeldugigen” oder sur
Lblonden”.  Audy jonjt merkt man deutlich, wie der Ueberfefer jeft wortgetrener, d. h. in ftdrferer
Riicdkficht anf de &tymologie den homerijchen Ausdrud wiedersugeben judht.  Jcb verweife auf
aiffod, friher jdhwars, dunfel”, jcs Lfeurig”  pvom ¥Deine; in "’J/_wuv’:~ 2577EBYLL D
/aur-oevovo. ) will er dem erjten, in shmemiog, fododawTuhos unb 9Un331s %) dem Ieistcn Bejtand:
teile des MWortes gerechter werden; =odxowns wird 3m dent wenig 301"hmacfvoﬂcu icheufel:
vafdy” oder ,jdhentelgewaltig”, (b‘/.'},-ou; umgcl’chlt su  fdmellgefchentelt” ; "No7eps '0/.,7u7 beigt
nach der 2Ableitung vou yzizw die , Pfeilelichende”, audy die , Sreundin der ptetle frither Oie
L Binunelsjdgerin® oder die ,Bogenjpamterin” ; die moderuere llebcxtmaung Tbttl: mit  Oem
SIIbexiaum muf§ weichen bcm {dhlichten ,,ulbewublg“ (= /o‘;uqorwy), md die ,,bo[bc“ Aphrodite
wandelt fidy wmgefebrt in die ,Huldin des Lachelns” (== phoune W72).  Dag joldhe sum arofen
Teil von Biirger nengeformte, nmur i jeltenen Fdllen aus Dof; Advijee fibernommene Ausdriicte
sunddhit fremdartig Hangen, war nidit wohl 3u permetden, und die gemagtejten Vildungen werden
noch ant anderer Stelle aufsufitbren jein.  2Uber im Ganzen bleibt es dody wabr, was bereits
feffing erfaiute, daff unfere Odeutfche Spracdhe m Gegenjaf su der frawzdfijchen durdy ihre
Bildungskraft meift die Uebertragung in ebenjo Furse, gleichgeltende Betwdvter verftattet.  MWie
{dnwer hat es die Dacier! Sumeijt [djt fie wunfere Epitheta fursweg ans oder verfladht fie sn
nichtsfagenden, farblofen Woértchen; will jie das Charakterijtijche einigermagen balten, {o muf fie
gewdhulich durdy cinen gauzen Say, meijt eiuen Relaliofaty, wmidireiben %) und seritdrt damit, wenn
fie aucdh den St rettet, wmwicderbringlich das Gemdlde. Daf das ,ganz wider Toiiers Ton” ijt,
wie ¢s demn iiberhaupt fitr den Ueberfefer nidit nur darauf anfonmmt, was das @Original gefagt
hat, fondern auch wie es das Was gefagt hat, das weiff auh Viirger, und wir Smen da
nur diber den ®rad der Sreiheit mit ihm redbten, de er {ich wnujerer Spradie gegeniiber bet
feinem , Suwdgen” nimmt.  Sdidrfer frifft ihn et anderer Tadel, daf er uns ndmlich 3u cinem
rubigen Genuf und zu einem Sichhineingewdhuen in des cigentitnliche Kleid jeiner Sprache
nicht vecht formmen [Eft, ndem er tnumer und tmmer wieder dndert und das eben gefundene

1) Sreilidy jdhwantt Biirger nadyher wieder nud jest den ,,gejdydftigen’’ eiun,

2) Kleine Sdyriften II. 640 —642.  2Als Doy bei der Durdhiicht feiner Jlias OFtober 1799 Wolfs
Anfiaty wicder durchlieft, meint er — Briefe II. 243 — faft alle feine Bemerfungen branden ju Edunen;
;A bei den altweltlidien Betwdrtern mufy der modernen Sprache nidyt vollige Erveichung, foudern mdgliche
Anndherung sur Pflicht gemadt werden”  Er felbit iiberfest das Godme wiwvez meift mit | hoheitblicFend”,
Stolberg fagt ,die Bottin mit grofen, rollenden Ungen” oder ,grofigeduget”, ebenjo Wobefer , grofidugig’,
Boomer verfliidhtigt nody mehr 3u , arofmidytia” oder ,majeftdtijdy.”

3 Einmal andy: die Gottin der blauen Uugen; Stolberg: die Gottin mit blanen Augen.

*) 3d) gebe furz die deutfdhen Ausoriife: fufgeharnifdyt, {dhentelgeharnifdyt; jdhdngeharniidt, {hou:
fufigeharnifdt. — ehernbufig; ftarfgebufet. — thronerhaben ; goldthronend.

%) blaufgefdymiictt, {hdn; {d)onbefleidet. — mit der ’iofenbanb rofenfingria. -— hody; hodhaufragend.

5) uubu@o:ufrr,, = qui ¢branle la terre par ses tonnerrves; ""'/JF'«./I >ne = qui se plait

a renverser les plu\ fortes murailles; £z7%%%koz = dont les traits sont inévifables . i w.
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Wort durdy ein neues, wie er meint, ghidlicheres verdrdugt. &s berubt dies ebenfo {ehr anf
der Dbefonders fporadijchen Entjtebungsiwveije der Bruchitiicke, wie” auf der gangen Sinnesart
Biirgers ; diefe Derfuche hdtten eben hinter den Kulifjen bletben jollen.  So finden wir denn, da
nodh die anfdngliche Achtlofigkeit i der llebertraaung der Epitheta hingufommt, unter llmftanben
cine wabre Vhumenlefe von Derfuchen: dvat, wbpmv 1 wird auf dreiehnfache, pipwv?) anf
swlffache, evdbunog?) auf neunfache, dtogt), Loty 7”760, 5 wd Ahropos®) auf fiebenfadie
Weife mlebergegxbcu Das {dwer 3u uberfet;,enbx ziyioyog, das Biirger in der jambifchen
Uebertragung entroeder ausldft oder als Eigennamen ,,Mcglocb aiebt, wird nachher, ftatt ein
feftes IDort daraus su formen, gleichermweije su ,fdwectlich, jdhredlichbejchildet, donmernd, domner:
bewaffret”. Alan jage nicht, das wdren Kleinigkeiten; die Art der Uebertragung diefer oft unjdhein-
baren IO8rtchen it wefentlich fiir den Emdrud des Gangen.  Schlagen fjie nicht mehr wie etwas
Altbefanntes an unjer Obr, Oritcfen fie jich nicht mehr jedes neue Uial ftdrfer in die Auffajjung des
Bdvers oder.fefers ein, fo geht damit sunddht ein charatteriftifches Uierfmal der homerifchen
Poejie, aber auch ein Teil jener epijchen Rube verloren; wiirden wir je den Refrain eines
Doltsliedes in der Ueberfetung 3u verwifdhen wagen?  Daf audh andere Ueberjeer, felbit Do,
bierin nodh 3u wiinfchen iibrig laffen, liegt_an den Sdnvierigkeiten, welche gerade bhierfiir die
metrifche Heberfesung  bietet;  der Ulaugel trin aber wim {o fdidrfer heraus, je eigentivmlicher
die Wortbildungen {ind, die Birger in fchueller Solae wechfeln ldft, nicht mw in den jambijchen
Brudhititken, die ja tnmuerhin verjchiedenen Anjésen ihre Entjtehung verdanten, jondern auch in
den jedenfalls jdmeller niedergejdiricbenen Herameteri.

Sv. . Dol fdhreibt  jener Kritif der BViwwgerjchen BHerameter, mn e¢s su begriinden,
dafy er {idh fajt ausjchlieglich mit Oer Srage nadh der Richtigleit der llebertragung befdhdftiat:
Semt mich neine €inbildung nicht febr triigt, fo hdnat in diefem Sall von jener alles ab,
und ein deuticher Homer wiirde meient VBediinfen nach mur in dent Grade {chdn fein, i weldhem
er eine richtige und treue Kopie des griechifchen ift.”  Tn diefer Schdrfe ift Wolfs Standpunft
natiiclidh unhaltbar: ucben die Treue gegenitber dem Original tritt als gleichberechtigt und gleich
notivendig die Treue gegent die ecigene Sprache. Weit jharfer hat Wieland?) die Aufgabe
des Ueberfefers geseichuet: ,Treue und DentlichEeit jind die erftenn und wefentlichen Pflichten, eine
Trene, die, fo oiel als es nur tmmer mdglich ijt, den St und Beift des Driginals wie ein
reiner Spiegel darftellt und fich an die MWorte desfelben nur injofern bindet, als ¢s obne Lachteil
der Sprache, in welhe wman iiberjest, und des Autors, der durch eine dngjtliche und buchitabliche
Ueberfeung fajt imnter entjtellt und vermnziert wird, gefdiehen famn.”  Wenn Wieland an anderer
Stelle 8) dbnlich wie Goethe an und fiir jich verjchiedene Arten von Ueberjefungen, audy der
antiten Schriftjteller fiir mdglich halt und von der jweiten Art jagt, daf fie den Bomer iiber-
trage, ,wie su perimuten ift, daf der alte Grieche gefprodhen habent witrde, wenmn e (alles
librige gleich) wnjer Heitgenojje gewefenn md in unfrer modernen Sprache gedichtet hatte”, fo
jefst er doch gleich Dhingu, daf in etner joldien Uebertragung, i der Popes, der gute, alte Homer
freilich nidhts dabei verlor als die reine Rdlfte defjen, mwas ibn sum Homer madhte. Sollte
RAomter nicht andauernd in einer unklaven, ja fafjchen Belenuchtung erfcheinen, follte das homerifche
gidht s voll anfgeben, jo mufite jidh das Publifum an ecine Uebertragungsart gewdhuen, die
freilich dle Ueberfeung dem @riginal nicht Wentifch madhte, die aber fo viel wie irgend mdglich

1y der Fiivft, der Reaent, der Regent der Dolfer, der Hervidier der Dilfer, der Dolferbeherricher,
der Midnmerbeherridier, der GBebieter der AUchder, der Honig der Scharen, der Kdnig der Streiter, der Konig
der Mienfdyen, der Feldherr, der Feldherr aller Beer’, der Dolfer feldherr.

%) {chongeftaltet, gepriejen, tadellos, unbejdholten, nnvergleidlid, trefflid), hody, edel, fromn, beilig,
groﬁherglg, grofgejinnt.

3) grofmiitia, ftarfmiitia, mutig, grofaefinut, hodgefiunt, edelaefinnt, edeliniitig, edel, erhaben.

+) gottlid), der Gétterfohm, ftattlidy, edel, edelmiitia, hody, weife.

5) der Beld, ftark, tapfer, madtig in der Sdyladyt, trefflid) in der Sdhlacyt, gemalhg in der Sdyladht,
der Sdyladytenbelobte.

&) liebhold, bloud, {houlodidt, ftrahlenlodig, lodenlieblid), {honmnlodt, {dydngelockt.

) Werke (@ofcben) XXXVI. 137.

8 XXXVL 129 f.
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hiniibertrug und es  jedenfalls als die vornebmijte 2Aufaabe anjah, den Charafter des
Autors su wahven,  Erjt wenn man fidy {iber dies Primzip Flar war, durfte wid uumfte der
®Bejchmadt des Ueberfeters bel jedem eingelnen Sdbriftiteller, an  jeder eingelnen Stelle sur
Geltung fonumen.

Diefer Begriff der imtern Trene war audh Bilrger von Anfang an nicht fremd.  Schon
in feiner Probefdirift {pricht er von Romer ,in feiner wabren md mwnvernmmunten GSejtalt” 5 er
will getreu, aber nicht wdrtlich nadh dem gemeinen Leriton itberfet wifjen, denn man miijfe deu
homerijchen 2Ausdritfen das ehte ®Geprdge, das wabre Gewicht wd Gehalt im Dentjchen
suswiegen fudhen; er verlangt dazu einen langen wnd vertraulichen Umgang mit dem alten
Dichter mnd das allerfeinjte fritifche Gefiibl.  2Aber es frdgt fidy, ob Biivger jelbjt ter aceiguete
ar, nicht um das, was 2ot that, 3su erfernen — davan feblte es nidht —, foidern um es
durdiufithren.  &inen Dichter brauchte man, um die Vabn ju Dbreden, aber jedem Heberfelser
thut ein gut Teil Sclbjtverlenginug Wot, er muf sunddit aus feiner eigenen atur wie aus
all den befonderen Verhdltnifjen von Feit und ®rt heraus, wm jidh in eciie fremde Welt, in
cine fremde Judividualitdt su finden. &s wird dies wm jo leichter jein, je ndber fih die JHeiten
wie die Dichter ftehen. Iar Bilrger wirtlidh gecignet, diefe Selbjtentdugerung joweit 3u iibern,
dafy er Homer uns verdeutfchen founte in dem edbten &Geprdge, mit dem wabren Gewicht und
Gehalt?  Dap felbjt bedentende Hdpfe der damaligen FHeit diefer 2Mnjidht waren, jeigt der
lebbhafte Beifall, den fein Plan aunfangs in Weimar, bei Wicland, BGoethe, ja anch bei Herder
fand. Alan ging einfeitig aus vont Honter als Volfsjdnger wnd hiclt BViwwaer als den Dichter,
Ocr in feiiren Balladen den Dolfston traf, audhy fir geeignet, Oen alten Dolfsjdnger su itber:
tfragen.  Als Goethe aus der gdhrenden Genieperiode ju rveineren, tlareren Sormen durchdrang,
vurde thm Biirger, der i der alten Haut ftecten blieh, fremd wnd fremder; wie er jegt in der
Llaujifaa, wie cr fpdter im Hermanm und in fetner Achilleis demt Honer nahe su viidden judte,
das batte mit Biivgers Avt wenig, fajt nichts mehr genmein; mittlereile war ibnt eben die Dede,
wie er felbit faat, von den Augen gefallen, RHomer jtand vor ibm, frei von jeglidher Tendens,
poiit lebendiges Wovt.”

Daf Birgers Homer mifaliicte, lag dodh suvdrderjt daran, daf aerade diefer Ueberfeser
bei allem dufern §leif am wenigjtenr geeigiet war, jeine Individualitdt 3u Gumten des Originals
suriicfuddmmen; das mwurde befonders verbdngmisvoll, wo eben der leberfeer wnd der ju
Ueberfesende fich i ihrer &igenart jo fern jtanden.  Lier der woderne Sdnger i jeher Mnruhe,
mnd Daft, aus der mangehwen Befriedigung mit dem, was ibn umgab, flidhtend in die Be-
{dhdftigung mit der 2ntite, wm diefe damn doch wieder auszmwmsen i jich felbjt, fitr feine
poetifdhen wie filr andere Jwecke, wd dort der Sdnger mit dem Hindernund, in deffen wnnach-
allicher &mifalt Bodmer {chon frith die hauptiddlichjte Sdhwierigleit faly, ibn jn {ibertragen,
der, nadh Sulzers treffendem Ausdrucke, mnbefiimmert, ob ihmt jemand subdre, wd was andere
dabet fithlen BSmuen, mit voller Stimme fingt, was er fiblt. Das wollte nicht redht sujammen-
ftimmen su einem guten Klang. 2ls Dof ben ,Llotenmmachen” ijt, ,eciner efelhaften Arbeit”,
wird jie ilhm dadurdh verfiift, daf er oft Gelegenbeit findet, Homeren fein &igentum, das ibm
die Scholiaften genommen hatten, wieder su geben, ,jein Spielzeng, das die alten, weifen Herrn
nicht leiden founten, weil fie nicht levnen wollten, Kinder su fein wie er.” 1) IDie weit ijt Biirger
entfernt von diefer Fndlichen Aufuahme des Gebotenen, er, der nody vor feinen [eten Proben
felbjtgefdllig fagt: ,ATan miigte versweifelt wenig tdmen, wemt man den Homer nicht audh bier
wd da ju verjchdnern im Stande fein wollte.  Denn o febr er auch fzing x6:36g, daoioy Teriuivns
ift, jo it er doch auch mandhes Ulal niht mebr, ja wobl gar weniger als unferciner.” Der
gute Dof gerdt daritber in einen heiligen Sorn; noch drei Jabre darvanf {dreibt er?) mit aus:
oritdlicher Besiechung auf Biirgers Worte: [ Homer ijt, wie in der Erfindung, die den Ueber-
feer nichts augeht, fo i der Darftellung das hédnte Ideal bis auf die feinjten Grazien
des Ausdruds, der Wortfolge, des Periodenbans, des Klangs und der Bewegung.  TFe ndber
ithm, Ocfto vortrefflicher. 3kt ibertreffen su wollen, it die Srechheit des gefallenen &ngels, es

1) Briefe II. 264.
%) Briefe 1L 232,
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su wdbnen, feine Derfinfterung.  2Audy in einem &pigramm, das Dof erft {pdter gegen Pope
febrte, fucht er Blrger su geifein: )
dr’ idy Homer gewejent, idy hdtte das, flifterte Biiraer
Dater Homeren ins Ohr, fideclidy alfo gejagt.
Sidjerlidy hatt’ idy es felber gejaat, wdr’ idy Biivaer gemwefer,
Slifterte Dater Honter Bilvgern ins Obr und verjdmwand. .

&s wird aber nicht ww Biiwger {dhwer, fich untersuordneu. 2Audhy Stolberg hatte, {o grofe
Vorsitge ithm de volle Kraft dichterijcher Begetfterung bot, jo lebhaft er andy ausrufen Fomte:
, @ lieber €efer, lerne ®riechifdh und wirf meine Ueberfefung ins Feuer”, ?) es darum doch
nicht verftanden, jetnen Homer rein 3u halten von den Derivrungen der FHeit. 2Auch er hatte in
feinen Senerfopf nicht naiv anfgenommen, was jich ihm bot, die Feujche &iufalt und jungfrdu-
liche Befcheidenheit der homerijchen Ulufe, jondern alles das vecdyt bedenflidh ourchielt wmit
modernen Juthaten; ) {dhon die porgedrndte, urfpriinglich dem alten Bodmer gewiduiete Ode
seigte Olefe wiflare Ulijchung der Sarbe. So verjtehen wir erjt die Parteinahme der Wetmarer
fiitr dte poetifch weit mwertlojere, aber {dilichtere, hansbadenere Ueberjesung des alten Bodmer,
tn dem Rerder dent Ulaim adytete, ,0cr wit feinem 2Altvater viele Jabre wnter cinem Dache
aerwohut und ibm redlich gedient bat”, in dem er, wenu uicht Homers Sreund wnd Nlt{dnger,
fo doch feinen ehrlichen Diener jah, der ihm lange die Darfe getragen. ) &s find tieferpfuudene
Worte, die RHerder bei dicfer ®elegenheit gegen Stolberg rviditet: | Heber eine Sache geleimmer
und liebjter Sveuden jtreitet man vicht gern auf dem lartt; aber dewr, dintt widy, ijt Homer
nicht erjchienen, der den lieben Suggdnger mur anf rajchrollendem Wagen nud den janften Strom
feiner Rede als Uliiblengeflapper einer jogenannten Heldenpoeyie {ich vorbildet.  Sein Tritt it
jauft und dte 2Antunft jeines Geijtes wie Ulyfies” Anfunft . der Heimat; nur der Fam fein
Vertrauter werden, der i) diefe demiitige Gejtalt weder verliigt nody hinmmwegjchdamet.*  Herder
weint Stolberg, aber er trijft BVilrger mit.  Es gebt uns i dejfen Homeritberjeung nicht anders
als in feiuen BValladen; oft genug werden wir an denw {hdnften Stellen durch einent Faum
evflarlichen Utigariff, Dbald dnrely ein unedles Kraftwort, bald mwieder durdh ein ajfeftiertes,
tandelndes Spiel beleidigt. s ijt eben das Dajdhen unadh einer faljcdhen Voltstinulichfeit, das
jftchere Geichen, dag der Dichter felbjt nicht harmonijeh gebildet, uidht ausgereift ijt.

Dafj aus demt zximwmagros e rofemwangig wird, daf Aphrodite nicht die weifjen
Arme, jondern die Lilienarnte unt den Sohn {dlingt, daf Biirger das cinfache Levrdhevog
bald i filberarmig, bald in liltenarmig, bald in jduwanenarmig wnformt, lagt fidh {hlieflidh nod
verteidigen, wenigjtens thun das andere Ueberjefer audy, aber der Deriudy, dic nene Beseicdhnung
L ®ottin Shwanenarm”  ohne weiteres fliv dent Wamen der Here einzujefen, ift Viirger eigen:
tiomlich.  Audh fonjt fehlt es nidht an der Fuwdgung von ftarferen Effeften: aus dem Hiaplog
wird gleich Entjeten; ein avizestoy zaziv wird sum Hdllenfchmers; Afamas heifit, weil er 79z
Te vevas w2 ift, ein Hitne; Therfites, der es liebt, mit den Hiuigen 5u ftreiten, Dellt ithnen entgegen.
Die ®dtter bei Homer gehen vom Olymp hermmter, bet Biirger fliegen fie herab oder
entjchwingen {idy ihm; Thetis wud von 2Achill gebeten, jich neben Feus su jegeu, damit fie ihn

1y Poetifcdie Werke. SLeipzia. 1853. V. 274; veral. Wilhelm Herbft: Johann Beiurid) Dof. Leipsig
18372—1876. 1. 302. Herbjt vermutet hier, aud) ein auderer, nuter die Dermijditen Gedidite aufgenommerner
Derfud) vou Do§ unter devfelben Auffchrift , Der englifdie Homer’ hdtte fich urfpriinglidy auf Biirger bejogen;
daf dies fidger unridptig \ift, haben jdhon Bernays S, LXIUT nud Sdyroter S. 161 dargethaun.

) Bei dem dzzguiey yEigausy VI 475,

8) Adus ganj riditigem Gefiihl nrteilt and) Sdylfers Brant in einem Briefe an Sdiller: Sdiller
und Sotte 1788 —1305. Fweite, den ganzen Briefwedhfel nmfaffende Ausgabe, bearb. von Wilhelm Fieli.
Stuttgart 1879. I 287. R .

4) Suphan XXV. 315; vergl. dajn Boethe - Jahrbudy V. 21. — obdners Homer ftellt iiber
Stolberg aud) Hohler Afllgeneine Dent{che Bibliothef 37, 131 {f.; Goethe . ft ihn wohl jdon i Tiefurt,
mehrfady dann auj der jweiten Schweizerreife, und die IWeimarer Herren fagen Bodmer peridulidy ,viel
Slenrettes” dariiber; 3u vergleichen ift audy Mierfs freilich fehr geddmpites £ob im Deut{chen Uterfur 1778
II. 2582, er befdyrdntt es gerade anf diefen Punft: ,Das avofe Derdienft des deutfchen Didpters ift, daf er
jeinem @riginal felten einen Tebenbeariff unterichiebt, jondern, foviel mdglicy, die finnlidgen Jdeen des alten
Daters aus {einter Patriardenzeit wieversugeben fudt. Das Mdrden des Homers ift mm Feine Folie brillanter

geworden.”



bitte, in der Heberfeung, wenigftens in der jambifchen, foll fie fich vor ilym niederwerfen. Doch
das {ind alles {chlieflich nur gréfere oder geringere Derseichmngen; unangenehmer ift es, mwenu die
edlern Ausdritce des Originals herabgesogen werden, rwie denn der Held meijt nicht den andern
t8tet, jondern ihn mordet oder niederwiirgt, ihn nidht 3um Hades, jondern sur Hlle hinabfendet,
nicht arol{t jondern wiitet; ja AhHill ,fiedet in glithendem Forn bei den Sdhiffen.” ') Daf unter
Umitanden auch etmmal der markigere Ausdrned der treffendere fein Famn, ift ja nicht 3u leugnen;
fo halte ich das ,Kleid von BGafjentiefeln”,?) das die Troer dem Paris anlegen follen, fiir ver-
ftandlicher als den ,fteinernen Rocf” in der jweiten Ueberfefung; aber es ift dodh geradesu ein
mnedles Bild, wenn Ulutter und Gattin des Reftor die Stadt |, durchdchsen”; wenn Hephaiftos
einherhinft anf fetnen ,ausgemergelten Schenfeln”; wenun es von Ulenelaos, als er den Paris
aefehlt, heifit: ,er fchant lantheulend empor ins Yeite des Himmels” ; wem {dlieflich Achill
dem Reftor droht, daf Feiner die Funde feinem Aas — im Original fteht zepaddis ! — entwebren
foll. 3) 1nd an feiner Stelle verfithren su diefer Gefdnmactlofigieit die griechijchen AUnsdriicte.
Aehnlich {hilt Heus feure Gemahlin eine ,Biibin”, womit Biirger das allerdings nicht leicht 3u
itberfegende 37.L;mvi'n wiedergiebt ; Helena und Paris {cheinen beftimmt, ,ein Gajjenlied der AUfter-
welt su fein.” ) OFft ijt der ftarfere Ausdrud in den jambifchen Proben nachher in den heras-
metrifchen wieder gemildert: das |, Schladermetter md Desemberfroft” wird fpdter st dem
wdrtlicheren wd jehlichteren |, XWinter und unausjprechlicher Regen” ; gleich Odarauf dndert fich
das ,iiber'n Wogenftrom des duntlen Mseans” entjprechend dem &’ Oxeavolo fodwv ju ,itber
des ®szeans Sluten”; jest {hwindet auch das fo hiibfdy allitterierende ,graf und graufend
ourch den gamgen Leib” mnd die lebertreibung ,gan; vou den bharten Seffeln wund gefeilt” ;
das ,,oaeanburcbwanbclnbe Gebdn” wird wieder ju dem perjtdndlicheren ,meerdurdymwandehden
Sdiffe.” ) Das xexrepov O imi uilov éradhev [ 25 diberfeit Birger 1771 mit ,und erhub
— Loy gegen 1hn ben donerndent Befehl” wnd freut fidy des gliictlich getunbcneu Adjettivs,
daim fteigert er: ,und jdntob %) dies dowmnernde ®Gebot ibhm nach”, um in der herametrijchen
Uebertragung beide Kraftworte wieder wvereint fallen ju laffen: ,und erhob er{dhiitternde
Drohung.”  Sdilegel jagt in jetner Charatterijtit BVitrgers, in der er jonft den Freund mnd Lebrer
wicht {cdhout, vow der herawetrijchen Jlias, dag wifolge der hier befonders bemerfenswerten Treue
Oes Ueberfepers nichts von allent, was diejer poetijch nachaebildet, fo frei von Ulanier fei, wnd
fiigt binzu: ,Sein langer Mingang it dem Sdnger bat ibim manches von feiner traulichen mnd
naiven Weife u eigen gemacht.”  Jch Fam demt nicht beipflichten; das Aufgeben der alten
Kraftausdriice treibt su oft sugleich die leste Spur von Frifdhe heraus.  Den Fudlichen Siun
fam man {idh nicht geben, man unwmf ibn haben; Biirger dndert, weil er fich jwingt, dem
Original et trener su folgen, nicht weil er mummehr it demfelben fiiblt. Der &rfolg ift fiir
uus ein jweifelhafter ; wir bejigen jeit ein vecht getiinjteltes Atlady rf gegeniiber der fritheren,
natiivlicheren Darftellung wohl nidit von Homers 2Art, aber dodh von der Biirgcrs UTan ver-
q[cldye die verfchiedenen eberfegungen von 1. 225H ovvo'dyps:, 2V0G Gupas €y oV, /.n(\vrv
bc)movo’ in der Probefchrift ,ou Schlemmer, ou Wiitrich tm Vlicte wnd in der Secle ein
SCIgCl 1771 ,ou Trumfenbold mit deittent Wolfsblicd und — AUTit deinem Rebher;”, 1784
,,IDeinberauid)ter, pon Augen ein HQuud, ein Hirfdh von Gemite” ! Mo Biirger feiner YLlatur
folgte, da dachte er, wie Schlegel fein Derfahren gegeniiber den englifchen Dorlagen {einer
Balladen {cdhildert, ,nady dem Grundjage ,AUtehr hilft mebr” die gefamte Wirfung su erhdhen,
wemn er jeder eingelnen Reaung, fo viel er fonmte, an Reftigheit sufefte”; wenn Rerbft ?) fchon
bei Dof derartige DergrSberingen findet, mwie gan; anders ftellt fich das bei Blirger! Seine

1y 3y begeidine von hier ab die jambijden Proben mit Fleinen, die herametrijden mit grofen
griedyifdgen Budytaben. A. 518 = ydkov Oupadyéx =iz

oy 79 = 1" 56; %divog FLTO.

3 YT o1; Y. 56; I s64; X, 348,

9 A, 561; 7. 460.

Hv. 5=114 6 =
%) Derg[ audy 6 9% = A.
7) Johann BHeinrid) Dog I 2.

F 5 ~vo 46 = 17845 e 479 = E 391; 2. 624 = A 439



agaize Spradhe ,hat einen grofen Anjchein von Kraft, aber es ijt nicht de ruhige, fichere Kraft,
fondern wie mit willkirlicher Spannung hervorgebrachte Nusteln” ; audh jeinen Homer iiberfett
er am [iebjten rote Shatjpeares Ulacbeth: ,Da witfjen lauter Stablfedern fein, die an Ohr und
Rers jdmellen, daf man's fithlt.” 1)

Su der groferen Treue, mit Oer BViirger in feiner herametrifchen Uebertragung dem
Originale nadhaeht, ftimmt audy die Herfibernahme der &gemnamen in griechifdher Sorm. In
feinen Jamben rwiegt noch die alte Ieife der [lateinijdhen Wamengebung wvor; dody 3eigt fich
hier bereits ein deutliches Schhwanfen: neben Juno ftellt jich Sfters BHere, neben Utinerva hdufig
Athene, neben Denns gelegeutlich Aphrodite, neben Diana wnd Aurora je ecinmal 2Artemis wwd
&os. Das Shlimmite ijt, daff Biirger auferdem willfitelich eine Reihe voun urfpritnglichen Vei-
wdrternt verwendet, die er meijt ans den lateinijdien Dichtern gewomen hat.  Ju Here und
Tuno tritt fo nodh Sahunia, ja filr die Gottin der Liebe fonumen in den geringen Sragmenten
fechs Ausdriicke nebeneinander vor : Venus, Cypria, Cytherea, Aphrodijia, Aphrodite, Cypris. Das
erfdhvert natiiclich das Derjtdnduis, da ftehen wir uns bei Bodmer mit feinen fajit ausnahmslos
lateinifchen Sormen und bei Stolberg wmit feinen griechifchen beffer.  Biirger brady mit Unrecht
fiber Stolbergs Weife anfangs den Stab;?) der legtere frdgt jchon bet feiner Probe:?) ,MWas
aehen Homer und uns die lateinifchen Wamen an?” mnd, wenu er bier wie aud) fpdter in feiner
Ausgabe die griechifchen Sormen Jedes Atal beim erften Dorfommen noch erfldren wuf, Do
faun bereits ohne das ausfommen, und wdbhrend Wobejer wieder Det den lateinijdien Llamen
verbleibt, folgt Stolberg und Dof nunmehr audh Bilrger. Damit war etwas gewomten, an die
Stelle des Schwanfens tritt ein einfeitlicies Derfahren, und der Ton des griechijchen Didhters
joudert fich in der Ueberfeung anch bierin ab vou dem der vdmijchen Wachahmer.  Sreilich
wollen {ich odie Eigamamen iberhaupt nody nidht recdyt etngliedern in das Gefiige des Hera-
meters; lirger iibertrdgt jehr oft in ihnen den Tonfall des griechijchen YVerfes obne Riictiicht
anf den Mortaccent im Dentfchen. Das Shwanken swifchen Hélena und Heléne?) dauert and
jett noch fort, Atreides wird auch jest nodh wie ein felbftdndiger Eigenname®) verwandt; manches
andere ift gebeffert.

Dafy Bitrger i Bangen den howerifchen Ton uidht traf, lag sundchit daran, daf es
gerade ihm {diwer fallen mufte, feie abweichende @ genart euufchrdnfen und einen audern
Ton, als er ihn gewohnt war, uadzudichten. Mie fauer wird es ihm, {fich su beberrfchen!
Selbjt in der gelungenen Ueberfefung des @Giirtels der Venus, v -ausjichtlich den legten jambifchen
Derfen, die er niederge{chrieben, muf cr die Derjuchung erft v- a fih weifen, wie die Darianten
(Qlugetirre, Hofelel) es zeigen. 2Aber es fommt dodhy hingu ein jweiter, nod gewichtigerer Punft.
Biirger ging bei feiner Arbeit gleich anfangs von einem fejten Plan, einer vorgefagten Idee
aus, die er daimm junddhjt in den ganzen Jambifchen Proben, im efentlichen aber andy in jeinen
Rerametern fefthdlt, und diefer jo Fonfequent gewahrte Standpunft war ein falfcher. JIm
Gegenfaly 3u den Sranzofen, die den alten Sdnger tn das modijche Gewand des aditzebnten
Jabrbunderts fleiden, ihn mit dem Slitterjtaat moderner Sierrat und moderner Delifatefje be-
bangen und surechtjtugen, will er bereits in feiner Probejdirift einen Homer geben, der nady
ltertum {chmedt; fo allein e fich der Lefer eine Feit lang in den fiifen MWahn hinehnaubern,
daf Bomer, der alte Homer, in eben derfelben Sprache gedichtet, in der die Ueberfefung ab-
gefaft ift. 2Als er fich swei Jahre daranf vor den erjten jambifdhen Proben mumebr Sffentlich
ausfpricht, haben ihm mittlerweile Herders Sragmente mund Kritijche IDder vorgelegen. Ihre
Ladywirfung ift in feinen Worten leicht su erfeunen; feine 2Mnfchamng it aber wur die alte
aeblicben, Rerders Ausfithrimgen mitfjen thmt dafiiv nene Stiien geben.  Der hentige Deutide,
fo meint er jest, wiife feinen deutichen Homer ans derfelben Entfernung betrachten, wie der
®rieche des blithenden platonifchen Feitalters feinen originellen Homer anjah. & verhdangnis:
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voller Jrrtum! IDie wenn Homer fiir die Griedien des platonifchen Feitalters und nicht jundehit
filr {eine eignen Keitgenoffen gefdhrieben hdtte, wie wenn nicht jedes Dichtwert, wenn es wirfen
joll, frifch aus der Sprache feiner Feit fliefen nmuf! Der Grundfa mmfte, fonjequent durch-
gefilthrt, su einer bdéjen archaiftijchen Kiinftelet fithren; gerade die einfadhe Wahrheit, die jchlichte
Latiirlichfeit des alten Dichters mufite mnter diefer Ulanier 3u Grunde gehen. MWas unjere nen
erwachte Dichtung damals jur Starfung brauchte, war das naive UTitempfinden it einer Feit,
in der man die Kunjt noch nicht in Gegenfaly sur Llatur geftellt hatte, war die fruchtbringende
&cferntnis, daf das echte Kunftroerf im tnnerften Hern nicht abhdngig it von FHeit und @Ort,
pon jenen alten ,rauben” oder wmfern feinen, modernen Seiten, von griechijchem md dentfdyem
Boden. Ulan verlangte den Homer ju fehen, wie er waxr, wie er ijt, nidht wie er f{pdtern
Befchlehtern erfchien; es bleibt jchlieglich diefelbe Schminfe, ob man jemand jung oder alt
fehminft.  So wiirden wir denn aud) in der Weife Biirgers noch)y nicht mit unfern eignen 2Augen
fehen, jondern nur mwieder durch eine nene Brille. Und wie jchwer war es, wem man ehmmal
einfeitia pon diefem Gefichtswinfel aus feinen Homer betradtete, der lebertreibung 3su eutgelm,
dem Jurehtitugen des Dichters doch wieder nach unferer facon! 2Als ein ehrwiirdiger Greis,
fo meint Biirger, wdre Homer den fpdtern ®Griechen erfchienen, den aber nody feine Runzeln
des AUlters entjtellt hatten. |, Iugendliche, sarte und glatte Fiige batte er nicht, jondern ftdrtere
Slige der Schonheit des mdnnlichen Alters.  Ueber jeine Brujt hing ein langer Vart herunter,
der vielleicht bet ihnen lingft aus der ATode gefommen war. Uugetiinftelt flof fein HBaar von
der Schulter, da es vielleicht bei ilmen die Kumnjt jchon in Loden legte. Sein Gewand {chien
ibren 2Augen etwas altodterifch.  Kurz, an feiner gangen ®eftalt und Tracht 1wd an jeinem
ganzen Wefen erblicften fjie Soldcismen, die fie aud) gar wobl dafiiv erfannten, aber dody nicht
mit Widerwillen anfahen. Homer war den Griechen diefer Epodhe, was unjerer jungen feuten
Welt ein braver, ehrwiirdiger UTamt nach altem Schrot und Korn ift, defjen Somderheiten mnd
Soldcismen man gern duldet, ja oft jogar mit Yohlgefallen betrachtet, ob man fie aleidh felbft
nicht nachahmt.” 1)  Der Homer, wie ihn Biirger hier mit wenigen, ehwvas Frdftigen Strichen
seichnet, it dody wieder nicht viel mebr als eine Theaterfigur, der brave, ehrwiirdige Nlant nadh
altem Sdhrot wd Korn, wie er bin und wieder fo etivas die Rolle des Fomifchen Alten {pielt.
Wir frenen uns des frijdien wUnfampiens gegen die Utanier der Sranzojen, die dem alten, guten
Bomer feinen Bart nafmen, das Daar a la france Erdufelten und ibm ftatt jeines altvdterijdhen
Gewandes ein Kletd nadhy dem Scmitte Bitaubls anzogen; das alles {ind aber Gedanten, dic
auch fonjt damals anftanchten, den a Herder in demjelben Bilde, wie es Biirger hier nach-
gebraucht, bereits in jeinen Sragmonten Frdftigen Ausdruck gegeben hatte.  Der Unterfchied ijt
nmur der: was bet Rerder etie gelegentlidhe Bemerfung ijt, um treffend die gelecfte 2Art der
Sransofen su geifeln, wird bei Biirger der Ausgangspunft filr die eutgegengejefite und nady
Biirgerjcher Art bis ins dufjerite getriebene Utanier. Popes Tlias, jo meint Blirger 1771,
wiirde er feinen Ueberfeier nicht su hdufig lejen lajjen, damit er nicht lerne, alle Sdiranfen des
Originals nach Willfiir su fiber{pringen und die erhabene &infalt, ohue die Domer nicht mehr
Homer bleibe, mit poetifchen Blitmchen su iiberftrenen.  &s ift anguerfenmen, daf Blirger gegen-
iiber fetiter Probefchrift hier ein weit befferes Derjtandnis jeigt von dem Iert des in feinem
Daterlande anfangs fo iiberfchaften Ueberfefers, der nach feinen eignen Worten glaubte, der
bomerifchen @&rhabenheit 3ugleich ovidijche Amumut lethen su miijffen, aber die &infalt des alten
Sdngers geht unter Blirgers Ulanier nicht minder su Grunde.

Tene ,Soldcisnien”, die Biirger um Original erfannte, will er natiirlich auch i der
Sprache des Ueberfeers nadhgeahmt wijfen; aber damit nicht sufrieden modyte er jidh iiberhaupt,
wo es angeht, der Sprache entwichener Zeiten bedienen, fogenaunte verlegene Wdrter und
Wortfiigungen amwenden, um den Emdruck des Antifen 3u verjtdrfen. W liebjten will er jolche
alte Ausdriice nehmen, die uns bereits fo fern {ind, dafy man fie gerade nody durchs Perfpeftio
erfennen famt; fie follen uns etwas fremd und ungewdhnlidh Hingen, aber noch ohne das Wadh:
{hlagen des IMérterbuchs verftandlidy fein.  Kamt man die nicht finden, jo niag man fich
tmmerhin auf Worte befdirdnfen, die swar nodhy gangbar, aber jchon weniger gebrdudhlich {ind;
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Oiefe alten ¥Ddrter foll man hervorjuchen, nicht allein, weil fie gnt und etwa befjer als die
newern find, oder weil vielleicht dem Gedanten Fein andever als ein alter Ausdrud anpafjet,
jondern allein deshalb, weil fie alt find. T einer Anmerfung ju jeiner berametrijchen Ueber-
tragung 1) betout er es ausdriidlich demn serviun pecus der Lachahmer gegeniiber, dafj er diefe
ausgeftorbenen Wdrter Feineswegs wieder aufzuweden mnd im Umlanf 3u bringen geddchte, ,eben
fo wenig als ein Ufaler, der einen alten RSnter in feiner Tracht malt, damit das sagum oder
dte toga wieder UTlode machen will” ; nur fitr dent Homer wdren dieje Sonderbarkeiten berednet
und beredtigt.  Sretlich vor jweierlei nmf man fich “iten: jene Iorte Oilrfen nicht dem
Peffimismus der Sprache anheimgefallen, nicht unedel ge.rorden jein, und fie dirfen nidht auns
Plattdentjche anflingen und fo etwa jum Lachen verfithren. Dap aber alle folche alte §licken
auf neuem Gewande dewm vornehmiten BGefety des Stils, der EinheitlichEeit, widerjprechen, iiber-
fleht er. e er den rauhen Feiten wohl echwmal im NTetrum gerecht ju werden vermeinte,
weam er einige Raubigfeiten des Derfes mit einfliefen lajje, fo will er jefit sum felben Fwedke
ant der Sprade Finjteht; wemn aber jener Plan nur ein fdmell hingeworfener Gedanfe blieh,
dtlefen fithrt er Ourd) mit wierbittlicher Konfequens, it unfern W 3rterbitchern fpielt die Bilrgerfdre
Slias jchon eine bedeutende Rolle; eine genaunere Pritffung des Spradhgebrandhs, auch im Der-
hdltnis su Biirgers felbftdndigen Dichtungen, wiirde wertvoll fein.

&s will nody uidht viel fagen, wenn Worte wie auit, annoch, beuebit, jtrads oder

etwa die Derben befabren == befiicdhten, fabnu =— fangen, erftehn = aufjtelm mit Dorliebe
gebraudyt werden, anffallender find {dhon: Ehrengift — E&hrengabe, Brautaift, Sarre = Stier,
dte Kunft = 0as 2Anfonumen, die £5fung == das £ifegeld, der Riiger = der Richter, das

Riijtgeseng, ein Gebritt von Spagen, die Schau — der 2nblick, die Schéne als Abftrattum —
die Schdnheit, die Tartiche, der Tojt, die Verfitimung, das Daffen, der Sage?) oder Derba wie
fernen — entfernen, gieren == begehren, fih gleidien = fich gleich madhen, {chrecfen tutraniitiv
= erfchrecdfen, verbSren == nicht hdren?). So gebraudit BViirger nody den Teilungsgenitiv nadh
Joiel”, das faft = febr, baf in Fomparativem Sim, minder = geringer an Jabhl, Hulih =
beriihmt®). Wody eigener ift das Dorsiehen der {dhon it der alten Sprache felteneren Sorm Lug
fiiv £iige, ein allveht = gany redt, swier == zweimal i dem jwiergeldhmt = Fupryurzie,
entftehn = widerjtelm, iibergebn = iibertreffen, Streitgefpan = ®efdhrte, das hdufig gebraudte
Kunder fiir Herold, fint = feit, weben bald tranfitiv == wiegen, bald intranfitiv = fich bewegen ),
{ehlieglich das Uterfwiirdigjte von allem, eint {iberbanpt bislang nicht erfldrtes MWort: 2Arf%).
Biwwger bemerft: ,2Auch i unferer alten wie noc) heut’ in der englifchen Spradhe, Wurfipie§” ;
beides it wnrichtig. Die angefiibrten Beifpiele liefen fich [leicht vermehren, aber fdion Odas
®Begebene wird jeigen, in welchem infang Biivger alte, jchon gans abgejtorbene oder wenigftens
ungebrauchlich gewordene MWorte ju jetent Swecke heriibersiebt. Dazu Fommen nodh AUusdriicke,
Ote doch aus dem Lliederdeutichen eindringen, trogdem Biirger jich gerade davor hiiten wollte,
fo mehrfady bebern = jsittern, Kamp = S§eld, das erft in der herametrijchen Uebertragung
auftauchende Kump fiir zontrp, Stirte = Kub, vergrdllt = verbittert?). Schon Klopftod findet
in der ihm von Cramer vorgelegten Probe ,gemwiffe Worter su alt oder nicht gut”, und Dof
trifft den Wagel auf den Kopf, wenn er fpdter dem Sreunde fchreibt: ,Daun, mein Lieber, haben
Sie mir audy ju viel alte oder gewagte MWdrter, die dem dentfchen Lefer gewify wnverftindlicher
oder befremdender {ind, als dem Griechen Homers Sprache war; {einem Jeitgenofjen, meine idy,
denn der neuere gebt uns hier nichts an.” ®)
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Stinmmuig und Anregung 3u derartigen Verfudhen holt fich Blirger aus der Leftiire der
dltern deutfchen Schriftiteller, der Dhwets anf die leteren lag damals in der fuft; vor allem
war es, sunt Teil m Anlebnung an Klopfto® 1und Bodiner, der Gittinger Hreis, der diefe nationale
Aufgabe mit auf feine Sabme jdhrieb. BVoie plante felbft ecine Ausgabe der Ulinnefinger, wid
Doy jhrieb im April 1773 an feinen Sramd Britdner: ,Die Ulinelieder find ein wahres
Schaghaus von deuticher Sprache und ovigineller Empfindung, wid man fam fie leicht verftehen
fermen . . . . Die Heben 2Alten und Dottor futhers Sprache ftudiert, fo Fan man @riginal:
fpradhe befomnten”, mund im Oftober wiederbolt er’s: | 2Alte Spradie? Die jollft du ans den
Niimefangern wid aus Vater Luther lernen!”?) So erhebt andh Biirger die Sorderung, dag
der Ueberfeser fich it die Prajtoolle Sprade Luthers vertiefen und anderfeits die mittelboch-
deut{dhe Poejie voir dent Alumefingern bis auf Opis herab jtudieren jolle, wm darnady fjeinen
cigiten Ton ju jtinmen und ibren einfadheren Sagban fich sum Nujter su nehmen.  &s iy an
fich treffende Morte, die Biwger hier?) sum Cobe unjever dlteren Spradie beibringt: ,Sie hatte
cie {chdne Prdcijion, Anjtand, cine rvihrende natiicliche &infalt, ftarfe Sarbei wnd einen mdam-
lichen Charafter. Denliche &genjchajten, die Spradhe einer Jlias absugeben! Ihr Ausdrud
fiefert fogleich dent Cefer den wabren wnd editen Gedanfen des Sdwiftjtellers, nidht vergrdgert,
nicht verfleinert, nicht gejtarft, nicht gefchwddit, nicht mit verdrieflicher Jweideutigleit 1nd Un-
gewigheit, foudern fo, wie er diefem i der Seele jhwebte.”  Sdhdue Worte, aber dic jtarfen
Sarben jtreifen dody leicht den jarten BHauch ab von der Pocfie des ®Griechen, fie vergrdbern
das ®Boldgewebe, wid Homers Deftor, wie Biirger felbjt an anderver Stelle Dbenterft, it nicht
Dentjchlands Hermaim; Biirgers Homer geriet in die Gefahr, ein Vdvenfell 3u tragen. Ai3gen
Oie nationalen Eigentitmlichfetten, je weiter die Feit suriicklieat, um jo {dhwddher heraustreten, fie
find dody vorbanden, wnd die homerifchen &pen seigen fie deutlich. Aber Biirger will eben
fetiem Bonter uicht wmur den Sdhein des Altertums geben, er will den Geijt Homers, wie er in
feinenmt antiberauetrijchen Aufja fagt, mahtig paden und i wie Sturmwind aus Jouien nach
Deutjdhland veigen. Dazu die ,gedrungene, markige, nervenftraffe Dentfchheit”, dazu das Ver:
wifchen alles Wationalgriechijchen, wm an dejfen Stelle die nody redht oberflachliche, wenig tief
greifende Besichung auf das Odeutiche Ulittelalter su fefen. So heifen die homerijchen Relden
melhrfach Ritter, Degen, Kriegesdegen, aucdh wobl TJunfer, fie gebieten fiber ihre Hnappen wid
Safjen, thre Dermandten nemnt der Dichter Ulagen oder auch Sippichaft, ihr Haus ijt eiite Burg,
ja jelbjt das Heim der Gdtter, der ziwig "Oluumoz, wird sur hohen Himmelsburg. Dies wmittel-
alterliche Kolovit wird in den jambifchen Reften in immer wadhjender Stavfe aufgetragen, in den
Herametern dagegeut nimmt es wieder bedentend ab.  Wielands Vemerfung?), daf durdy foldhe
Waorter ,,aus Deutjchlands  Ritter: wnd Heldenzeit das Holorit und der Ton etwas Antifes,
Latwrtrdftiges, vont der modernen Kievlichteit Abjtechendes, fury etwas Homerijches erhalte”, dag
eben um feiner ,jtavten, frdftigen, echtdeutjchen Heldenfpradhe” willen Biirgers Homer ein flajfijches
Budh audy fiiv wnjere Spradie fein und bletben werde, Sunen wir nicht wnterjchreiben. Dajzu
macht uns jene Beldenjpradhe su jehr den &mdrud des mojaifartig Sujanuuengefiigten; in die
wiflave Utfchung bivein {pielen aud)y gany moderne Farben; es ift Biirger nicht gelungen, einen
einheitlichen @on 3u evsielen, ganz abgefehen davon, wie weit der homerijdhe gewahrt ijt.  u
der erften 2lnmerfung su feiner herametrifchen chemtragung bemerft Biirger anfniipfend an
fein ,@dttlich" = ding gan uchtlg, dafy derartige &pitheta inumer, man mag fih auch drehen
md wenden, wie man will, in der Ueberfesung einen bebeutung:voﬂcm Lahdorud gewinmen,
als thn der a[te Didhter bcab]’ichtigt hatte. Biirger fieht fie mur als Titulaturen an, dhnlich den
unfrigen, und meint, man jollte fich eigentlich nicht jchenen, fie in diefem Sinne 3u {ibertragen.
L, &t Sing, Swvevis w. {. w. wdve wobl nichts anders, als cin erlaudhter, bochgeborner Rerr;
Y man mochte audh lachen, was man wollte, fo wdre es doch vielleicht maInm echter Homerston,
fo s 11beriei50n Ebenjo {dieinen ihm imwiTo, v--ob/uo: w {oowomw \rc Standesperfon ju
beseichuen, wie ja audy 1fere ,Ritter” oft anf felmm Pierde gefejjen haben!  Ztun das ijt
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doch nicht viel anders, als wewt bet dem guten Bodnter Odyifens demt Therjites drobt, thm ,den
Rod mnd die Wejte” vom Leibe su reifen®).  In der Ueberfefung felbjt freilidhy hat Biirger
jene 3dee nidht ausgefithrt; wohl aber verjudit er es, i jeinen Jamben™ »ie i jetnen BHera-
netern?) mit dem romantifdhen Wamen: Apollo Giildenjdwert wnd wmeint jo dte , Homerheit”
befjer su wabren als durdy das cinfache Weglafjen des Beiworts. Das alles ftinmt den Lefer
aus dent honterifchen Ton  griudlich heraus, aber niht mnungdnglicher Weife”, wie Biilrger
meint, joudern umr infolge jenes faljchen Pringips, aus dem gariechifchen Sdnger etien in allen
méglichen Feitfarben {dhillernden deutjchen Varden madien 3u rollen.

1nd nodh eins ermartet Biirger voit dem Idcal feines Ueberfesers: er joll defpotifch
mwmgehen mit jeiner Spradhe wie ein sweiter Shatfpeare oder Klopjtod. ,&r foll fo lange mit
ihr ringen und fampren, bis fie jo gejchmeidig geworden, -daf jie fidh dem Gedanten des Originals
- aufs Genauejte anjdiniegt. & nuf Redt habern, ujammengefiigte Worter auseinandersureifen
wd einfadhe jujammen su fliaen”. as das bei Biirger heift, mag die unten gegebene Tabelle?)
beweijen, it de idh die Sujammenfiigungen Biivgers aufuebme, die fich, Joweit idy feben famn,
mir bei i oder Dei thm juerit finden.  2ber damit it dody wmur ehie Seite der eigentitmlichen
Syrache i unjern Sragmenten beransachoben, aund jonft geht Biirger defpotifdy unmt mit dem Dor-
handenen.  Wie er hier willkiielidh sujamnmenfiigt, fo veift er anderes wieder auseinander, wie
10ciit der Ehren = Ehrenwein, Klagen des Wches = Wehflagen®); e bildet fidh Worte wie
der Traf von treffen, der Ueberjchritt von iiberfchreiter, wngetehrt von Gefchdft gejchdften, frdh-
ihen = fréhlih madhen, chwas bewnden = durdy Juwinfenn beftdtigen, entneigen — ent-
fremden®); er hat feine eianen Superlative: geringgefchdsteit, frithhinfdlligit®); die aulposin vif
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jelig (Z. 1Y), Babbegierde (. 122), hauptbetojtet (A, 533), Reldemwiirger (2. 337), BHerden-
mamt (v. 254), herdenjelig (2. 144), bhinumeldngia (s. 314, 895, 994. 10355), bimmelherab
(A. 195, 208), Binmelsdomterer (s. 833), Binmelsjdgerin (s 549), Bonigwetn (L. 340),
Kriegeshold (I, 21. 32 ete. A 13 ete. I 561), Kriegeswiiteridh (L. 132. 365), Krouenhdhe
(z. 941), Kunjtaejchdfte = govz ~uvandiy (2 419, 632), Kunjtweib (3. 178), £ameuvermdaen
(B. 530), lansenveriudht (I 197), leibandringend (B. 604), £eibbmd (A. 186. 215), £eidmabhl
(M. 29), letnanverpangert (B. 529), Siebestnd (z. 87), lockentieblich (A 512, A. 36), £3{ege{chent
(N. 349), fujtgeban (20 409), mamgenmt (. 244, 70 248), Manernzertriimmrer (K. 31),
Ulittelfeld (. 433), littelplan (. 94, 113, 341), mordtriefend (K. 31), nutfdmaubend (y. 11),
Wabeljchild (L. 160), Regicrerjtab (5. 63), Reijefchiff (. 306), Rofbujchhelm (- 426), rundgenabelt
(A 418), jhentelaeharnijcht (1. 377, fjdenfelaefdhwind (A. 58. 489, X. 344), {dyentelrafd)
(= 694, L. 541, A, st 121 otc. B 688), jhlachtenbelobt (B. 408, 563 etc. 1. 96, A. 220,
E. 114 etc), Sdmerserweder (3. 149), jdmellacichentelt (B. 790. 795, 1. 129, E. 295),
{ehdnfuggeharnijcht (B, 331, 1. 86. 304), jdhéngebarnijdt (K. 2064), Siihuge{chente (x. 554),
Tartjchenjdbwinger (e, 153), Tdujdnmgstranm (5 8. 11), thronerhaben (x. 861), iiberbeherst
(A, 36D), urentipringen (1. 214), Datermut (s. 152), Délferweider (2. 370, £. 117. 143,
e. 633), Wagenbetrauter (B. 336. 601 etc., . 317. 257 etc.), wangenfchdn (A. 143. 134,
310 etc.), Webrsertriimunerer (e 37. 3593, Weihjtadt (2. 513), Wetterftrom (E. 88), mwindfchnell-
fiigia (E. 353. 368, B. 736), Dolfenfdbwdrser (2. 565), Wollenherde (z. 166), wudhergierig
(2. 212), Wunderidhdnbeit (N, 370).

H A 260; ' 10. 97,

5 Y. 239. 2763 1. 1075 7 847 . 31535 A, 3275 = 793,

6 A, 516; \. 505.
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madt er gelegentlidh ur ambrajiigen Ladit?). MWemt andere das mammx it dem entfprecdhenden
dentjchen £aute wiedergeben, fo bildet er jich aus dem mxamwalew cin ,entgegenpapaen”?). Gan
bejonders drgern ihn wijere |, fatalen, langen Bindewdrter”; i den meiften woblgebildeten
europdifchen Sprachen find foldhe ,Lwmpeamwdrter” einfilbia; daraus nimmt er jich das Redy,
das ,oder” ohme weiteres it ,0’t* sufanmenzuzichben, jtatt ,entweder—oder” fdildgt er vor,
ohue das freilidh n die Praris su fibertragen, Finftig ,o'v—o't” 3u feten?). 3d glaube, mwir
werden mns auch zu den , unbefugtenn Tadlern aus dem ftillen wnd lauten Publifum” gefellen,
denen joldye ,Sdhdpfer unjerer Sprache” nidht udtig erfdheinen; fie erfordert nicht, wie Biirger
meinte, ,wie das Sdwert Havls des Grofen cie Sanjt’ ! & ijt waly, audy Dof it unidt
fret von Hihueren Wagnifien, andy nicht it fehier erjten ®Mdvijee; auch bei ibut jtd§t der un-
befangene Lefer anf manche Bedentlichfeiten, die il ,vor die Stirne oder an die Wafenipitge
ftofen; anch er mill den hodwentjchen Dialeft durdy die Fernhajten Wdrter des 2ederdenticdhen,
die moderne Spradhe durdh die Frdftigeren Ausdriicke der dltern erweiteri; einige durch BViirger
suerjt gebildete Worte nummt er {tilljdhweigends audh t fetien Homer auf; aber wie hinumelweit
~aer{chieden ift der ®rad der Leuerung und, jo lange nody nicht die Hinmgteleien i der ort-
ftellung vorwiegen, das Spradigefiibl tm &ingelen!  So hat {idh denn der Erfolg fajt ftets fiir
Dofg und gegen Biirger entfchieden; Vo hat wirklidh i andanerndent Ringen mit dent Original
etire Art homerifher Spradie gejdhaffen, wie fie Biwger anjtrebte; fie war nidht gans su ent:
behren, wenn man eie Uebertragung baben wollte, die uns den Homer wirflicdy Fennen lehrt,
mdem fie ihn wns su geniefen giebt®). 2Aber de grdgere BVildjambeit wnjerer Spradhe durfte
audy der Romeritberfeer nur da in Anjpruch aebnen, wo  die vorbandenen Bildungen nidyt
ausreidhten; er nwfite fich ferner jtets bewupt Dleiben, dag jene Bildjamkeit ihre Grewgen hat;
ans der Mot durfte er wvor allent Feite Tugend machen wollen.  Hentsutage dringt von wifjen:
fdhaftlicher Seite ans mehr wnd nebr die Erfarntnis vom eignen, felbitdndigen Leben der Sprade
durch, die einer Pflange gleicdh ans i ihr liegendenn und ibr eigentiinlichen Vedingungen beraus fidy
entwidelt wid durch ftdvferes Vefdmeiden wie dureh bdnjiges Anfpfropfen ibre bejte Kraft verliert.

Ucber Biirgers Proben fpricht fich Do, als er an feiner eignen Jlias arbeitet, ®leim
gegeniiber fehr hart aus?®): & wmigfiel mir fo febr wic von Anfang an durdy feten wunder:
lichen @on, der, wiec das JFaubergetdje tn Tajjos Walde, wviel Langenchines, Komijdhes wd
Gemeines wd 2Altfranfijches und Hrdftehdes wnd Saljdhverjtandertes und Gott weif was fouit
fiir Gemengfel, mit einigen edlen Thien verfefst, 3ugleich hdven lie.” IV werden dies harte
Urteill wohl etwas 1milderit, vor alfem joll das Sortfchreiten des Dichters auf dem Wege pein-
licher @rene su etner inumerhin grégern ,Howmerbeit” tn fehient BHevametern nicht verfamnt werden,
aber, wie er nicht der Ulamn war, bet einer jo grofen, aufopferingsvollen 2Arbeit fo lange i
bleiben, bis er fie ourchgerungen, fo war er von vornberein audy in jeiner didterijchen Eigenbeis
uicht tm Stande, das jehlichte £ied des alten Sdugers retn wd tlar wiedersugeben.  Setie Derjudye
4ind tn dem, was jie erftreben, nodhy webr als tn dems, was fie erveicht haben, etiie bemertens-
werte Stufe it der Gefchichte der Domeritbertraaungen; fie baben damals das Juterefje an Homer
nicht wmwefentlich geférdert, fie halfen mit, oft nur durdy ihren Gegenjag, einem Grdgern den
Weg bahien. &in tlares, volles Verjtandius freilidh erjchlicft fich gerade fitr Bouter wur dem, der ibn
i der Spradie des Dichters liejt; den fermer Stehenden wird das Mltertum befjer als durdy
Ueberjeungen dann wad), weim ein Didhter, ein Kinjtler die antite MWelt 5u freler Produftion
nach wnferm Vewnftfein mnd fiir dasjelbe mit felbjtdndig {dhdprerticher Kraft verarbeitet, wie
dennt jehlieglich fitr jeden die Dertichimg tns Mltertm wie alle hiftorijdhe Wemntuis nur ein Durdy-
aang, cine Bildng fitr das Leben der Gegemvart fein joll.

DECAIE

2y [1, 408.

3) Bohg S. 1815 Str. 11 340.

*) Dal. Wielands Briefe IV. 4 ff.  Wielaud fordert Vop hier anf, einen Fleinen Auffay iiber die
Ltotwendigfeit ciner eignen homerijhen Sprade i das NTujeum over tn den Mierbur ju geben.
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